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[Johs, Christiansen.] ,
ligt seger at begrunde sine spergsmal med,
findes 1 den argumentation, de udtalelser og
betragtninger, som det eerede medlem hr.
Jorgen Jorgensen (Lejre) gentagne gange
har fremsat her om det spergsmal, vi be-
handler. .

M4 jeg ievright gere endnu den bemeerk-
ning, at det er ganske karakteristisk for det
wrede medlem hr. Viggo Starcke, at det
eneste forsvar, han fremforer for sin egen
partlfaelles forslag om folkeafstemnmg, er
at veelte sig over det radikale venstre pé en
made, der, som det ®rede medlem hr. Jor-
gen Jﬁrgensen (Lejre) allerede har udtrykt
sig, ikke kreever noget svar.

Nar jeg tager ordet, er det igvrigt i an-
ledning af de bemaerkninger, som det wrede
medlem hr. Ole Bjern Kraft tidligere pa
eftermiddagen har gjort til mig. Jeg tillader

mig at henstille til det eerede medlem at

gore endnu et forsog pé at forsta, ab situa-
tionen i 1951 er helt forskellig fra den, vi
stdr overfor 1 dag. Det drejede sig 1 1951,
hvad jeg allerede har pavist, om en over-
enskomst bestdende af flere forskellige dele,
hvorom den enkelte veelger kunne have for-
skellige synspunkter. Et stort antal veelgere
ville med andre ord vare siledes stillet, at
de ikke kunne svare ja eller nej til Bruxelles-
overenskomsten, hvis man havde forsegt at
sende denne overenskomst ud til folkeaf-
stemning. Det kommunistiske forslag om en
sddan afstemning var derfor praktisk uigen-
nemforligt.

Yderligere mé jeg have lov at sige, at
Bruxellesoverenskomsten var en sag, der
uden videre lod sig lose indenfor Atlantpagt-
samarbejdet. I dag drejer det sig om et ja
eller et nej til, hvorvidt Danmark billiger
Vesttysklands optagelse i A-pagtsystemet.
Det er altsa et sporgsmal af sa enkel karak-
ter, at veelgerne uden vanskelighed vil kunne
tage stilling for eller imod det. I det, jeg
her pany har pavist, ligger den klare og ty-
delige forskel, der adskiller situationen i dag
fra den, vi tog stilling til gennem mine be-
merkninger den 6. februar 1951. Forskel-

232

14/, 55: 1. beh. af {. t. beslutn. om Tysklands tiltreed. af Den nordatl. Traktat m. m.

(232)

3684

len synes mig igvrigt sd isjnefaldende, at
enhver med god vilje utvivlsoms ville kunne
f4 oje pa den.

(Kort bemerkning).

Viggo Starcke: Jeg synes, det er menne-
skeligt forstaeligt, at det srede medlem hr.
Jorgen Jorgensen (Lejre) har lovligt for-
fald, da han er optaget i et vigtigt udvalg.
Det vil jeg ikke bebrejde ham, men jeg
gnsker at bebrejde ham, at han fremswmtter
88 arrogante udtalelser uden at kunne veere
tilsbede 1 tinget og forsvare sig og gore rede
for sine synspunkter.

Nar det wrede medlem hr. Johs. Christian-
sen heller ikke var i stand til at besvare de
sporgsmél, som jeg rettede ikke blot til det
erede medlem hr. Jorgen Jorgensen (Lejre),
men til det radikale venstre, men returne-
rede sddan, at han mente, at det eneste for-
svar, jeg havde anvendt for det serede med-
lem hr. Oluf Pedersens forslag til folketings-
beslutning, var betydningslest, og at jeg i
stedet for vealtede mig over det radikale
venstre, vil jeg dog gerne have lov at sige,
at jeg sagde udtrykkelig det, som det srede
medlem hr. Oluf Pedersen selv udtalte i sin
skriftlige fremsaettelse af det forslag, som blev
fremsat i det heje ting den 20. januar, lenge
for vi vidste, hvad regeringens forslag egent-
lig ville komme til at indeholde, nemlig at
sporgsmalet til veelgerne ved en folkeaf-
stemning skal veere det samme som det
sporgsmal, der forelegges folketinget til af-
gorelse. Det er netop Tysklands optagelse
1 NATO, der af regeringen er forelagt folke-
tinget til afgerelse, og det er det, som jeg
mener kan gores til genstand for en folke-
afstemning; men det radikale venstre be-
nytter lejligheden til at koble Tysklands
genoprustning til Tysklands optagelse i
NATO og tilslerer derved den virkelige pro-
blemstilling for velgerne.

Else Zeuthen: Jeg vil gerne sige til detb
srede medlem hr. Viggo Starcke, der ikke
lod til at have den samme opfattelse af den
revolution, der er foreghet med hensyn til



