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[Jorgen Jergensen (Lejre).]

stre]ke og lockout ‘afbleest — det kan da'

ogsé kaldes en slags indgreb.

Jeg tror, denne sag egner sig til nu at
blive grundigt dreftet 1 et udvalg, for
tinget' tager sin beslutning, og til en sadan
saghg draftelse t1131ger vi vor medv1rken

Alfred Jensen Det er 1kke leenge s1den,
folketinget behandlede et forslag om at yde
beskyttelse for de. "arbejdere, der blev
forfulgt for fagforeningsvirksomhed. Noget
sddant var forngdent; det blev erkendt, ikke
bestridt, at der var manglende beskyttelse
for arbe]dere der deltog i fagforenings-
arbejde. Ikke desto mindre afviste sivel
regeringen som regeringspartiet, at staten
traf foranstaltninger til beskyttelse af den
svage part pd arbejdsmarkedet. Der blev
sagt det, som vi har hert si ofte, at slige
sporgsmal ma leses ved forhandling orgam—
sationerne imellem. Der blev ogsé glvet

udtryk for, at hvor man ikke kan n til
en forstaelse har man jo dog aktionsretten.
Det er naturhgws i en ganske bestemt for-
bindelse, denne dreftelse foregik, men det
er de- synspunkter, der er fremhswmvet ret
ofte fra den side, regeringen reprasenterer.

Den  socialdemokratiske ordferer, ~det
eerede medlem hr, Bundvad, stod da 0gsé
her pa talerstolen og bekreeftede, at egent-
lig-er hans partl ikke tilheenger af tvungen
voldgift. Jeg ma forstd det sddan, at man
fortsat vil holde pa, at aktionsretten er
nedvendig, og det er vel ikke nogen tilfal-
dighed, at det netop var det srede med-
lem, der stod som ordferer for regerings-
partiet, og ikke en af fagforenmgsfolkene
der ‘ellers plejer at diskutere i disse sager.

Det er vel udtryk for, at man ikke ensker

her at tage afstand fra, at arbejderne, nar
de befinder sig i en’ bestems situation, skal
have mulighed for at gd til aktion.

Nu befinder landarbejderne sig jo i en
sédan situation, hvor de faktisk, hvis de
skal have deres gnsker opfyldt, mé have
mulighed for at g4 i aktion, dersom de ikke
kan né til en aftale med den modstéende
part. Der er sivel fra ministerens som fra
anden side gjort opmmrksom pa, hvor

gammelt spergsmélet- om arbejdstidsfor-

kortelse for landarbejderne er, og gjort
opmerksom pé de forskellige faser, dette
problem har gennemlebet. Jeg vil tro, at
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. der ude omkring i befolkningen er mange,
der sporger: Hvorfor er det spﬂrgsmal dog
ikke forlengst last — og last pé et tidspunks,

da arbejderne i almindelighed har sat ind
for at fa arbejdstiden forkortet til 44 eller
40 timer ugentlig? Jeg har forstiet pa de
udtalelser, der er faldet her fra talerstolen,
at der er rimelig grund til at kreve en
sadan nedswmttelse af arbejdstiden for folk,

der stér i fabrlkker, inde i bygninger, hvor
luften ikke er s& frisk, som den er ude pé
landet. Ja, men nir det er tilfeldet, s8
burde man dog ogsé & en lasning pd sporgs-
malet for ]andarbejdernes vedkommende.

Jeg gor opmerksom pé, at dette problem
jo er lost i de andre nordiske lande. Der er
mange, der har en vis trang til, nar et for-
slag skal behandles her, at betragte det
udfra nordiske synspunkter. Det harte jeg
ikke noget om, da de srede medlemmer fra
det konservative folkeparti og fra venstre
talte her. Da fik vi det, som' vi har hort s&
tit, om naturen og dyrene. Jeg gér ud fra,
at selvom der kan veere forskel pa forholdene
i Danmark og de gvrige nordiske lande," er
den ikke storre, end at det problem ogsa
lader sig lose i Danmark, nir man har varet
i stand til at lose det i de andre skandina-
viske lande.

Talen om, at det 1kke kan loses af gkono-
miske &rsager; har vi hert s& ofte. Hvis
man fra arbejderklassens, fra underklas-
sens side havde bgjet sig for den argumen-
tation, ville der aldrig veere opndet et
socialb fremskridt. Jeg ved ikke, hvor stort
indtryk talere af den art ger i de partier,
som sender ordferere op for ab fremsswbbe
noget sddant, men udenfor disse partier
gor-de i alt fald intet 1ndt1‘yk pa folk, fordl
man har hert den slags sé ofte.

Jeg bemerkede mig, at det wmrede med-v
lem hr. Poul Sgrensen talte om landbrugets
arbejdstid, men man skal jo. ikke se bort
fra, at der ogsd er tale om arbejdstiden for
andre end Iandarbe]dere Jog kan da ikke se,
at den arbejder, der arbejder i en plante-
skole eller ved ' skovarbejde under disse
overenskomster, skulle have stort ander-'
ledes klimatiske -forhold at arbejde under
end de arbejdere, der arbejder for andre
medlemmer af arbejdsgiverforeningen, hvor
man -omtrent udferer det samme arbejde.
Den tale er der jo ikke noget hold i, men det
er der forgvrigt ikke i nogen af 'de argu-



