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_ Andringsforslag nr. 16

vedtoges med 144 stemmer mod 7; 1 medlem
tilkendegav, at han hverken stemte for eller
1m0d ‘ :

}Endrmgsforslagene nr.
22—24 .

vedioges uden afstemmng

17—19 og" nr.

Endrmgsforslagene nr. 20 21 25 og 26
fuedtoges uden afstemning.

. Aindringsforslag nr. 27

vedtoges med 144 stemmer mod 7; 1 medlem
tilkendegav, at han hverken stemte for eller
imod. DA . ‘ ,

§ 1 saledes éendret\ a&ndringsfofélag nr.
28, § 2, séledes wndret, aendnngsforslag nr.
29 og § 3, sdledes %ndret ~

'vedtoges uden afstemmng

Lovfwslagets overgang tzl tredze behandlmg
vedtoges uden afstemmng .

Formanden Lovforslaget gér nu 1:11 for-
nyet behandhng i udvalget. '

Jeg skal her afbryde forhandhngen og
udseette medet.

Mgdet genoptages i dag kl 133"

Mﬂdet udsat kl 1158

i

Mzdet genoptaget Kl 1330

Formanden Udvalget angaende forslag
til Jov om straf for folkedrab har afgivet

beteenkning - over neevnte lovforslag Eks-

emplarer er omdelt

Den mdste sag pa dagsordenen var:

Anden bekandlmg af forslag tzl lov om,

byggers med offentlsg’ stotte.
- - (Forste behandhng findes i tldenden sp.

1670; udvalgets betaenknmg ﬁndes i tlllseg

B.- sp -503).

5/, 55: 2. beh. af lovforslag om leje og byggeri med off. statte.
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Udenfor betenkningen var der ikke stﬂlet
wndmngsforslag

Lovforslagets paragra,ﬂ‘er de stﬂlede en-
drignsforslag samt spergsméilet om lovfor-
slagets overgang til tredie behandling sattes
til forhandhng under eet

Ordfﬁreren (Carl P. Jensen ) Da den
hajterede indenrigs- og’ boligminister ved
udgangen af 1954 fremsatte sine forslag til
lov om' leje og senere forslag til lov- om
byggeri med oﬂ'enthg stotte, blev man, som
det vil erindres, enig om at henvise "disse
to forslag til et feolles udvalg. Dette udvalg
har nu' afgivet sin betenkning, og jeg skal
som ordfgrer for den del af udvalgsarbejdet,
der har omfattet bohgstﬁtteloven, redegare
for flertallets, det vil i denne forbindelse
sige det konservatwe folkepartis, det radi-

‘kale venstres og socialdemokratiets, -ind-

stilling. Partiet venstre har erklaret her i
salen at ville motivere sit standpunkt for
ikke at kunne tilslutte sig ﬂertalsmdstﬂhn-
gen i betaenkmngen ‘

Inden jeg som udvalgets: ordfﬁrer redegm‘
for udvalgsflertallets indstilling, vil jeg dog
gerne have lov 'at gore nogle ganske fd
bemaerkninger for, om jeg s& ma sige, egen
regning.

Da vi'i maj maned i fjor fik forelagt lov-
forslaget til lov om beligforholdene, et for-
slag; der, som det vil erindres, samlede hele

‘ \bohgproblemet under eet; fik * mit parti
- allerede ved forslagets farste behandling et

ganske klart indtryk af, hvor oppositionen
var at finde i det/ reformlovgwnmgsa.rbejde
som - dette forslag efter' min opfattelse var
udtryk for,; og ]eg tror, jeg udtrykker mig

- meget mlldt nar jeg siger, at dette forslag

ikke fik nogen gunstig modtagelse. ‘
- Vi kan fra vor side kun beklage, at-man’
ikke pé dette grundlag kunne né, frem #il en

«bollglovglvnmg pé lang ‘sigh, og nér ‘jeg

naevner det i'denne forbindelse, er det blot
for at pege pa baggrunden for, at den hejt-

.| @rede indenrigs- og bohgmlmster tog konse-

kvensen af den stilling, der foreld i det haje
ting. Det skete ved; at'ministeren i december

;,maned i f]or fremsatte sit forslag til lov
“om aendrmg ilov om le]e Ved det forste .

mgde, der blev afholdt 1 det nedsatte ‘ud- |
valg, - blev ministeren orienteret om den
stilling; som’ partierne, i forste rmkke fler-



