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[Alfred J ensen. ]

Det swrede medlem sagde at hws man

gennemforte dette, ville der blive mere
byggeri. Forholdene kan selvffalgehg have
sendret sig siden den tid, da jeg beskeefti-
gede mig med byggeri, men da var der
- ikke noget, der hed overarbejde ved ny-
byggeri. 1 henhold til de overenskomster,
der var truffet, blev der kun arbejdet den
normale tid, og ‘det finder jég naturligt.
Det wrede medlem vil “her - animere folk
ved at lokke dem til at arbejde over, til at
overskride otte timers dagen eller — dér
hvor der er en lavere arbejdstid — “over-
skride denne mnormale" arbejdstid. -

“Man skal gore sig klart, at der’ faktlsk
er nok, der presser folk til at tage: over-
arbejde Forholdet -er jo ikke det, at det er
forbundet med de- allerstorste . vanskehg-
‘heder pa. arbejdspladserne at f& arbejderne
til- at patage sig det overarbejde, der byder
sig. Og hvorfor er det ikke det? Fordi.len-

nen. er utilstreekkelig, og for.di.de fleste har
brug for at tjene alt det, de pa nogen made
kan fa fat i. Jeg tror ikke, der ligger nogen

b%l’hg hemsko i skattelovglvmngen Det,
som det serede medlem og de evrige for
slagsstillere vil, er altsd at gere det endnu
mere tlllokkende, end det er i gjeblikket,
at arbejde over. Jeg har den opfattelse, at

det, man mé swtte ind for, er, at arbejds--

tiden ikke forleenges, men tvartimod for-
kortes, og at arbejderne i de normale ar-
bejdstimer oppeberer en sddan fortjeneste,
at de kan.forserge s1g selv og. deres familie,
Men forslaget her gar netop ud Pé at bryde
det princip, og derfor vender vi 08 1mod det

(KOrt bemaerkmng)

Ordfﬂreren for . forslagsstﬂlerne (Viggo
Starcke): Det. gor. mig en lille smule ondt at
se den umédelige pessimisme, der har grebet
det serede medlem hr. Martin. Det  arede
medlem mener abenbart, for at holde sig til
mit fag, logefaget, at fordi man ikke kan
~kurere alle mennesker, s mi man ikke
kurere nogen af dem. Fordi man ikke kan
yde retfaerdlghed imod alle mennesker, mé
‘man ikke yde retferdighed imod nogen'
Fordi man ikke kan give alle mennesker
bedre vilkér, mé man ikke give nogle menne-

sker bedre vilkar! Det er dog en urimelig
betragtning. Bare man ser pi en enkelt
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branche som , byggefaget, hvor der er en
manglende boligmasse og vanskelighed ved
at f& tilstraekkelig arbejdere, er der for

‘mig ingen tvivl om, at hvis man dér giver

skattefrihed for overarbejde, vil man fa et
gget byggeri, hvilket vil veere til fordel
sdvel for dem, der udferer byggeriet, som

‘for dem, der skal bo i disse boliger.

- Jeg indremmer overfor det serede medlem
hr Poul Moller, at selviglgelig er lonnen for
overarbejde hejere end.den normale ar-
bejdslon, det ved jeg vel, men det ma blive
en vurderingssag for a,rbe]derne, om- det
kan Dbetale sig at tage overarbejde, nér
lonnen er hojere, og for’ arbejdsgiveren, om
det ‘kan betale sig at swtte overarbejde i
gang. Det er jo en rent markedsmeessig
Vurdermg, som det hgger udenfor min op-
gave at anstille.

‘Nar det serede medleni hr. Poul Mﬂllelf'
spurgbe mig, om retsforbundet var tilhenger.
af, at der stad1g skulle betales skat af den
arbe]dsmdtaegt man far af otte ‘timers
arbejdsdagen, vil jeg dertil sige, at dette
forslag her omfatter kun skattefrihed for
overarbejde, ‘men deri ligger selviglgelig
ingen prineipiel tilslutning  til,: at man i al
evighed skal opretholde skatterne, hverken
for de andre timer- eller de andre brancher.

- De bemerkninger, det srede medlem hr.
Alfred Jensen- fremsatte, lyder ganske for-
underlige, nar-de fremswmttes netop af det
parti. Jeg md anbefale det wrede medlem
at rejse over til Rusland og se, hvordan det
forholder sig dér med overarbejde, Stakha-
nofsystem og det hele.

(Kort bemeerkning).
- Martin: Jeg ma gentage, at spergsmalet
o overarbejde ligger sa fast; at det prak-
tisk talt ikke lader sig rokke selv af en .
smule skattelettelse.

Det- wrede medlem hr. - Vlggo Starcke
siger, at man godt kan gere ret:-overfor
nogle, selvom man ikke kan gore reb overfor

 alle. Jeg mener, at man mé dog ikke gare
' ret mod nogle, hvis det medferer uret mod
“andre. Det erede medlem siger, at en lege

mé dog kunne redde nogle patienter, selvom
han ikke kan redde alle. Men jeg vil sperge:

- Har en leege lov til at redde et menneske ved

at give det blodtransfusion fra en anden i sa

| stort omfang, at den anden der af det? Da



