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- [Martin]
enighed giver sig udslag iet hurtlgt arbe]de
og et godt resultat.

Den begrundelse, at forslagets gennem-
forelse vil forgge produktionen, tror jeg
man kan swmtte spergsmalstegn ved. Det
er dog vistnok en almindelig erfaring, at
overarbejdstimer er bade mindre produk-
tive og dyrere end normale arbejdstimer,
og det vil altsd sige, at hvis en lov som
denne skulle fore til én sgning af over-
arbejdet, hvad jeg altsid ikke tror den vil
gore, vil den ogsa fore til en meget stor
ggning af indtegterne, af kebekraften, af
forbruget. Jeg tror ikke, at en sadan lov
vil gge produktionen. Efter det alminde-
ligt herskende syn pé overarbejde vil
overarbejdstimerne ikke blive foreget, men
der vil blive storre fortjeneste af dem og
altsd storre forbrug, men 1kke en storre
produktion.

Derfor byder dette forslag ikke pa nogen
losning, men det frembyder, som der ogsé
har veeret peget pd bade af den’ hef]taerede

finansminister og af det srede medlem hr.

Hans Knudsen, forskelhge spergsmal, som
er uklare, og som kan give anledning til
gnidninger. Det vil jo f. eks. blive saledes,
hvis indtaegter af overarbejdstimer bliver
skattefri, at der vil opstd en interesse i
at forkorte den normale arbejdstid og fa sé
mange overarbejdstimer som muligt.
Jeg mener altsa, at forslaget gar for vidt
ved at foresld hele statsskatten streget, og
jeg mener, at det er for snevert, idet det
kun omfatter arbejdere og funktionzrer.
Den w®rede ordferer for forslagsstillerne

hevdede, at det er disse, der lider mest 1 |

den ‘nuverende gkonomiske situation, og

det er vel til en vis grad rigtigt, omend ikke.

helt rigtigt, idet man vistnok ma erkende,
at skatteprogressionen er mindst lige sé
generende og mindst lige si uretfeerdig
overfor -unge mennesker, som erhverver
s1g en ejendom eller starter en forretning
pé egen risiko og navnlig i begyndelsen er
- interesseret i at pukle los for at skaffe penge
til store afdrag og forbedringer i deres virk-
somhed. Det er et problem, som forslaget
lader helt ude af betragtning, men som var
steerkt fremme under debatten i gér, og
jeg mener derfor, at man med storre tryg-
hed kan drage de tanker, der her fremszettes,
ind under de draftelser, der indledtes i gar,
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og jeg kan derfor ikke anbefale forslaget
til fremme.

Der stdr i lovforslaget, at ordningen
ikke skal geelde for Grenland og Ferserne.
Hvorvidt det er rimeligt eller rigtigt, ma
de srede repreesentanter for disse dele af
riget afgore, men det ender vel nok med, at
dette problem ingen betydning far, idet
der ikke kommer nogen lov ud af det og
den altsé heller ikke kommer til at geelde
for de nemvnte dele af riget.

Poul Msller: Ogsd mit parti paskenner
den tankegang, de motiver, der ligger bag
det lovforslag, vi her behandler. Der er
imidlertid her ikke blot tale om et isoleret
problem om overarbejde, her er tale om
et problem om mellemindtegterne i det
hele taget, siledes som erede medlemmer
allerede har veeret inde pa. Det er ikke
alene lgnmodtagernes problem, det er ogsi

. selvsteendige erhvervsdrivendes og de libe-

rale erhvervs problem. Det er sdledes, at
masser af mennesker her i landet udenfor
lonmodtagernes kreds mé tage arbejde
udover 8 timer om dagen. Mange mé arbejde
bade 10, 12 og 13 timer om dagen enten
indenfor deres smdvanlige erhverv eller i
andre erhverv, og en gennemforelse af dette
forslag ville naturligvis betyde, at disse
mennesker folte sig uretferdigt behandlet
i sammenligning med de lenmodtagere,
som der her er tale om, og selv for lon-
modtagerne vil den begrensning, der ligger
i forslaget, ogsé medfere, at man blot fojer
en ny kilde til bitterhed til det veeld, der i
forvejen er i skattelovgivningen.

Det er naturligvis klart, at den mand,
som, omtales 1 lovforslagets bemsrkninger,
og som ved siden af at vare arbejdsmand har
pataget sig et arbejde som varmemesber i
en ejendom, vil fale, at han ps samme méade
yder en sterre indsats, som hvis han som
arbejdsmand arbe]dede 9—10 timer om
dagen i stedet for kun 8 timer. Derfor vil
man ved en gennemforelse af dette forslag
foje en ny bitterhed til, ikke blot i forholdet
mellem lenmodtagere og andre erhvervs-
grupper, som, har mange timers overarbejde,
men ogsd indenfor lenmodtagernes kreds,
nemlig 1 forholdet mellem dem, der kan tage
overarbe]de i deres sedvanlige virksomhed,
og s& dem, som mé sege deres ekstramdtsegt
udenfor deres sedvanlige virksomhed. Ende-



