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[Bertel Dahlgaard.]
jeg skulle tro alle vil synes er _rimelig og
onskelig.

M4 jeg dernsest nevne, at det gennem
srene har veeret hevdet, at skattefradrags-
retten havde den virkning, at -selv de
storste indteegter aldrig ville kunne komme

til at betale mere end gennemsnitlig 50 pet..

af indteegten i skat..Redegerelsen fra finans-
ministeren siger nu, at denne opfattelse er
urigtig og ma revideres. Det viser sig, at
meget store indtegter i dag kan komme
til at betale meget mere end 50 pet. gen-
nemsnitlig i skat, og ikke blot nar indtzg-
terne er sterkt svmgende ogsé ved store,
stabile indteegter kan de nuvaerende skatte-
regler fore med sig, at de pageldende
skatteydere gennemsnitlig kommer til at

selvislgelig diskutere, hvor den. hgjeste
grense for indkomstskatten: af store ind-
‘komster ‘ber ligge; men efter finansmini-
sterens eget forslag synes det jo, som om

han mener, at denne grense ber ligge et

sted mellem 50 og 60 pet., og begrundelsen
for, at finansministeren neeppe gnsker at
gé videre, er jo, som ministeren selv anforer,
“at den, der i erhvervslivet og forretnings-
verdenen star overfor at skulle treffe en
disposition, der. giver mulighed for for-
‘tjeneste, men samtidig indebarer risiko
- for tab, vil opfordres til ikke at gere den
‘ pagaeldende arbejdsindsats eller lgbe den
pageldende risiko, dersom fortjenesten be-
skattes over en vis grense, mens han selv.
mi beare «tabet, dersom ‘hans dlsposmon
slar fejl. -

I omtalen af hele dette forhold er der
— igvrigt 1 redegerelsen i bemaerknmgerne
kap II, nr. 1, ¢, indkomstbeskatning igen-
nem en arrwkke med varierende indtegt —
en udtalelse, som ikke er helt korrekt. - Der
star her; at .

,,den seerligt- lempehge beskatnmg i
forste skattedr efter en indtmgtsnedgang

. og den tilsvarende serligt hoje beskatning .

i det forste skattedr efter en indtaegts-
~ stigning pa de. fleste indteegtstrin. er si
- igjnefaldende, at skattefradragsreglen ma
antages at modvirke skatteydernes til-
bojelighed til at gore en indsats og lobe
-en risiko for at forege deres indkomster.*

Det er selvislgelig rigtigt, at den hgje skat

af en indkomststigning modvirker tilbgj ehg—
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heden til at gore en indsats, men det er
forkert, nir det siges, at den seerligt lave
beskatning i ferste skattedr efter en ind-
teegtsnedgang virker i samme retning,
tveertimod vil den lavere beskatning for en
nedadgdende -indtegt, som skattefradrags-
retten medferer, virke i modsat retning, og
i det" praktiske erhvervsliv. er der slet ikke
tvivl om, at udsigten til den storre nedgang
i skatten, dersom dispositionen giver tab,
i mange tilfeelde er medvirkende til, at der
tages et initiativ, der medferer risiko,
som ellers ikke ville blive taget.

- Men vi nermer os her hele det problem,
der er af s& afgerende betydning i det
gkonomiske liv: at beskatningen ikke mé
hindre den personlige og kapitalmsssige

| indsats, som skaber nye veerdier og nye
betale helt op.i nseerheden af 60 pet. Man kan |

erhvervsmuligheder, og ministerens .ud-

- talelser viser jo, at han er enig heri. Ma
 jeg forevrigt foje til: ikke mindst for menne-

sker med mellemindkomster er det sd uhyre
vigtigh, at de ikke af skattestigningen af-

- skreekkes fra en sterre produktiv indsats.

- Udfra disse synspunkter er det ligeledes,
man mé erkende, at det nuverende ind-
komstskattesystem er behwftet med den
fejl,  at beskatning af -en oget indkomst -

rammer for hardt det ferste ar, og at dette

utvivlsomt efterhdnden modvirker lysten
til-at gore en gget arbe]dsmdsats og lysten
til at labe en risiko. Det ma ogsa erkendes,
at denne fejl rammer ofte netop de unge,
der arbejder sig frem, og hvis indteegt derfor

‘| er stigende, og ligeledes rammer den, der

har steerkt svingende indteegter, forholdsvis
steerkt. Det er denne fejl, som det er op-
gaven at rette, og det er en skatteteknisk
opgave, som kan lgses, uden at skattefra-

dragsretten- ophaeves.

T denne forbindelse er det" mteressant
at se pa tabel 1, der findes i redegmelsen
Denne tabel viser, med hvor meget skatten
forhgjes indenfor de forskellige indteegts-
grupper, nar mdtaegten stiger med 1.000 kr.,
henholdsvis nir: skattefradragsretten opret-
holdes, og hvis ministerens forslag gennem-
fores med skattefradragsrettens bortfald.

Det viser sig, nir man ser denne tabel
igennem, at ministerens forslag, der tilsigter
en mindre forskydning i byrdefordelingen
samtidig ‘med -skattefradragsrettens bort-
fald, rent faktisk har til felge, at en stigning
i mdtaegt i de fleste tilfeelde medferer en



