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J[Thorkil Kristensen.]. . .. .. . .
kommer - senere til udferlig dreftelse ved
anden behandling. Her ved ferste behand-
ling, hvor vi skal gere hinanden og offent-
ligheden opmerksom pé, hvad der er hoved-
linierne i det, som er foresliet, mé det veere
de almindelige gskonomiske virkninger, vi
skal tage under overvejelse. Der er s& meget

mere grund til dette, som. vi stir i meget.

store gkonomiske vanskeligheder, hvad vi
allesammen, bade regering og opposition,
klart erkender. Der er yderligere det for-
hold . at- tage i betragtning, at med det be-
tydelige omfang, beskatningen efterhdnden
har faet i forhold til tidligere, spiller hele
skatte- og udgiftspolitikken en storre rolle
som led i samfundets gkonomi end dengang,
da de nugwldende skattelove eller i alt fald
de fleste af dem blev udformet... .

Der er derfor al mulig grund til at sperge
sig selv: Hvordan vil en skattereform efter
de her foresldede hovedlinier indvirke pé
samfundets  gkonomi i den -efter al sand-
synlighed vanskelige periode, vi skal gen-
nemleve i de kommende &r? Dér kan jeg
ikke, nar jeg ser pa . dette lovkompleks
som helhed, komme bort fra en forundring
over, i hvilken grad det bygger pa en tanke-
gang, der i dag virker meerkelig gammeldags
og pd visse punkter direkte forasldet. Nar
jeg ser pé& disse loviorslag, kommer jeg til
at teenke tilbage p& 1930erne, fordi forslage-
ne, bade hvad angér forholdet mellem stat
og kommune og i den udbygning, man har
givet de vigtigste forslag om indkomst- og
formuebeskatningen, i meget betydelig grad
hviler p4 det, jeg ville kalde 1930ernes
tankegang. Det henger méske sammen med,
at 1930erne var socialdemokratiets stor-
hedstid. Den tankegang, som dengang var
fremme, preeger vel endnu regeringspartiet
lidt mere, end godt er.. :

.Jeg skal neevne et par eksempler pé

dette. Hvad var det, man tenkte pa, nér :

man i 1930erne dreftede skattepolitik og
finanspolitik 1 almindelighed? -Et af de
problemer, der dengang var sterkt fremme,
var en udjevning af skatteniveauerne i
landets forskellige egne -— man kunne ogsd
sige en udligning af skattetrykket i de for-
skellige kommuner. Det var denne kommu-

nale skatteudligning, der var steerkt fremme

i forbindelse med socialreformen i 1933 og
ved . skabelsen af den mellemkommunale
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- refusionsordning. Den 14 senere til grund
for skabelsen af den fwmlleskommunale be-
skatning og den sakaldte felleskommunale
udligningsfond. Det var et af 1930ernes
‘store problemer. Ellers var det altdomi-
. nerende gkonomiske problem i sterstedelen
af 1930erne arbejdslesheden, i hvert fald
_efter at landbrugskrisen i 1930ernes be-
:gyndelse var kommet over det veerste
' punkt. Det- var arbejdsleshedens bekam-
- pelse, der dominerede den gkonomiske
- debat; det var det bade i praktisk politiske
kredse og i de teoretisk gkonomiske kredse,
hvor den hejterede minister og jeg dengang .
. feerdedes. Det var derfor ogsa tanken om
at stimulere forbruget for at stimulere be-
- skeeftigelsen, der dengang i meget hej grad
‘ preegede den gkonomiske debat.
i Men se, pad disse to centrale omrader er
- forholdene helt anderledes i dag end for 20
- &r siden. Den udjevning af skatteniveauet -
"1 landets forskellige dele, som man i 1930-
" erne var si interesseret 1, har for en stor del
‘ fundet sted derved, at staten i de sidste
» 16—17 ar har overtaget en vwmsentlig storre
randel af de offentlige byrder i forhold til
- kommunerne, end staten havde for. Jeg fik
for et par ir siden i finansministeriet fore-
* taget en underspgelse af dette forhold. Det
" viste sig, at medens statsbudgettet for kri-
i gen androg mellem 11 og 12 pet. af national-
- mdkomsten, var det nu kommet op pa ca.
" 17 pet.; jeg antager, at det er omtrent det
:samme i dag. Derimod var kommunernes
‘samlede andel af nationalbudgettet for
“krigen ca. 8 pet. og er stadigveek ca. 8
" pet. Det, man i 1930erne var inde pé, at en
“udjevning skulle ske derved, at staten i
" stigende grad overtog byrderne i forhold til
kommunerne, har udviklingen i meget be-
tydeligt omfang realiseret. Det er derfor
- klart, at dette problem er mindre i dag,
-end det var i 1930erne,.
Hvad angér den almindelige skonomiske
- politik, s& er det jo ikke arbejdsiesheden,
der i de senere ar har veret vort problem.
. Tveertimod, det er valutaproblemet, der i

~de 9—10 &r efter krigen har domineret dansk -

gkonomisk politik. Alt tyder pa, at det ogsd
vil vaere valutaproblemet, der dominerer i

" en lang rekke ar fremover. Her gelder det
" ikke.om at stimulere forbruget, men tveert-
“imod om at bremse det, at holde det inden-

for de rammer, som vor gkonomiske evne



