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[Oluf Pedersen.] ) o
blev ‘der nedsat en parlamentarisk kom-

mission til undersogelse, og det vandt til-.

slutning, ogsa fra konservativ side, at det
skulle veore en parlamentarisk kommission;
~ jeg tror ikke, der var nogen, der ville have
givet tilslutning til det misfoster af en
folkedomstol, som det wmrede medlem hr.
Aksel  Larsen talte om i gir. Forgvrigt

kom jo i 1945 béde dansk samling og
kommunisterne og naturligvis ogsd de |

konservative med 1 denne kommission,
og der var jo adgang til at foresla, at der
blev rejst rigsretssag; det var jo kommis-
sionens eneste opgave forovrigt, nafhengigt
af hvordan den var sammensat.

Dernwest gor jeg opmerksom pa, at den
forste kommission havde faet til opgave
bade at undersege og at tage stilling til,
- om man skulle foresld, at der blev rejst
rigsretssag, og i betenkningen af 4. oktober
1945 gar de konservative — og der var 4
konservative med i kommissionen, . dog
ingen af de nuverende — sdvel som -alle
vi andre i kommissionen ind for, at der
ikke skulle rejses rigsretssag. Da havde
man dreftet alt vedrerende den 9. april,
men man tog naturligvis fra alle sider for-
behold for det tilfselde, at der under den
videre behandling kom nye punkter frem
her. Og mig bekendt foreligger der ikke
noget nyt vedrgrende den 9. april, som
giver nogen begrundelse for, at der skulle
rejses rigsretssag nu.

- Jeg synes dog nok, at nar man for 9 ar
siden undlader at rejse sag og s& kommer
9 &r efter og vil have, at der heller ikke nu
skal rejses sag, men at der, uden at man
rejser sag, skal feldes dom over det serede

medlem hr. Alsing Andersen, s& er det mere;

end hvad der er forsvarligt. Jeg synes ikke,

det bliver mindre ondskabsfuldt, nidr man.

samtidig falder over Stauning og Munch.
De skal jo ogsd demmes; d. v. s. da de er
dede, skal de ga fri. Jeg synes ikke, det er

en smuk handling, og jeg kan ikke se det

som andet end en forkastelig partipolitisk
spekulation. Ma jeg sige, at jeg for mit
vedkommende ser det siledes, at det tjener

- det wmrede medlem - hr. Thestrup til zre,
at han ikke vil vere med til dette, og jeg.

~ vil gerne vide, om der er andre konservative,
som er med p& hans hold, og hvem de er.
Jeg synes, at den tid snart ma veere inde,
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“da det srede medlem hr. Alsing Andersen
. bor have oprejsning, bl. a. fordi man i 1947
tvang ham til at gd ud af regeringen, fordi
‘hans sag var til undersegelse. - Jeg tror
-fortsat, at det var rigtigt, at vi fik under-
-spgelse ved parlamentariske kommissioner,
‘fordi det netop er en politisk sag, og da
ingen af angriberne er afskéaret fra at fore-
sld, at der rejses rigsretssag, synes jeg
-ikke, de.har.noget at bebrejde nogen.

Nu herte jeg i gar nogle yderst besynder-
‘lige taler, og jeg vil ikke nwmgte, at de har
.stodt mig. Det. var, ligesom der blev sagt,
_at overfaldet ps& Danmark den 9. april
_var noget, der skulle have kreenket Dan-
‘marks wmre. Jeg forstar ikke den tale; det
-undrer mig, at en sddan nazistisk leere kan
“doceres her i tinget. Jeg horte ogsa, at det
wrede medlem hr. Aksel Larsen rettede
‘nogle voldsomme angreb imod det politiske
. samarbejde, der eksisterede under beswet-
telsen, og som hans parti, nazisterne og
-bondepartiet jo var udenfor. Men det
nationale samarbejde bliver ikke mindre
-veerdifuldt ved hans angreb. Det er fuld-
.kommen sindsforvirret at tale om, at vi
~under beswttelsen havde magten her i
‘landet. Vi var besat, og det eneste, vi
‘havde, var samarbejdet; det var, hvad vi
"havde at klynge os til. Jeg kan godt sige,
at vor magt var sd begrenset, at vi nedig
indremmede overfor os selv, hvor svag

“den var. Men jeg kan ikke se, at beseettelsen

“var nedverdigende for Danmark; jeg siger
“tvaertimod: netop i de tunge dage sa vi et
sammenhold, der tjener det danske folk til

“wre. Og for mig er det s& skewrende falsk,

‘nar jeg herer det wmrede medlem hr. Aksel
Larsen tale om, at vi udleverede kommuni-
‘sterne til tyskerne. Den eneste mulighed,
_vi havde, var at preve pa at mildne deres
kér; afgorelsen 14 jo andetsteds.

- Under et sddant samarbejde kunne natur-
ligvis ikke .alle veere enige; der skete ogsd

“meget i den tid, som jeg ikke syntes om,

“det gwmlder udtalelser og det gwmlder hand-
linger.' Det, der her skal tages stilling til,
er jo heller ikke en godkendelse af, hvad
der skete under beswmttelsen, men kun, om

“der er grund til at rejse rigsretssag, og jeg

mener ikke, der kan veere grundlag for
nogen sag. Men jeg mener ikke, grundlaget.
er bortfaldet, fordi Stauning og Munch er
borte; efter min vurdering ville man tveerti-



