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tariske kommissioner, altsi udvalg, der ude-
lukkende kom til at bestd af politikere, der
ledede afheringerne af de personer, der blev
" indsteevnet for de parlamentariske kommis-
sioner. Det forekom imidlertid ‘helt natur-
ligt, at man i 1945 efter grundlovens be-
stemmelser nedsatte en sddan kommission.

Men. ndr man har haft lejlighed til at gen-

nemgd det megtige materiale — det fylder
jo ikke mindre end 13.000 tryksider —
kan man ikke frigere sig for den ‘tanke,
at bestemmelsen om, at politikere alene
skulle undersgge politikernes forhold, kunne
give anledning til kritik, og ogsa tll beret~
tiget kritik.

En del af afheringerne har, som vi har
redegjort for i venstres mindretalsudtalelse,
vearet praeget af mangel pd objektivitet, og
det har ikke lettet arbejdet for -at finde
frem til en klar afgerelse af fordelingen af
ansvaret. Om ‘en juridisk preget underse-
gelseskommission kunne veere néet frem til
en klarere tilretteleeggelse med en steerkere
afgrensning af materialet; sa det blev mere
overskueligt, det vil alle dage veere et ube-
svaret spergsmal, eftersom vi ikke har haft
en sddan underspgelseskommission. Det har
heller ikke gjort opgaven lettere, at der er
hengdet mange 4r, nesten 15, og at hoved-
personerne fra begivenhederne omkring den
9. april 1940 med en ‘enkelt undtagelse er
dode. Dette bremser i sig selv en mere
fast indstilling, fordi anklager for fejl og
forsgmmelser — at der ikke foreld grundlag
for en sigtelse for landsforreederi, har der
véeret enighed om béde indenfor -underse-
gelseskommissionen og indenfor dette ud-
valg. — fordi anklager for fejl og forsem-
melser med denne baggrund nemt kunne
fa et skeor af vilkarlighed over sig og derfor
kunne komme til at smage af. uretsindig
bedemmelse, der fjerner sig {ra neutral
objektivitet. Det har vi fra vor side ikke
villet veere med til. - :

Néar hverken venstres eller det konserva-
tive folkepartis medlemmer har kunnet til-
treede flertalsudtalelsen, som har veeret
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fremlagt til forhandling i udvalget, har deb-
sin 4rsag 1, at vi ikke finder denne udtalelse
udtemmende nok. Selvom vi af de arsager,

der er nwmvnt i mindretalsudtalelserne, og

som jeg har opridset her, ikke har fundet
grundlag for rigsretsanklage for fejl og
forsemmelser, -er- dermed ikke sagt, at der
ikke efter vor -opfattelse er begaet fejl,
som .ogsé for en senere bedgmmelse synes
angribelige, endda i visse tilfeelde skesebne-
svangré feéjl. Hvorfor tror man, at udtryk-
ket ,aldrig mere en ‘9. april“ er opstiet
som en realitet, et udtryk, som ogsé her i
denne sal er blevet fremsat af en socialde-
mokratisk ordferer? Hvorfor tror man, at
det har fundet sin placering i Danmarks

nye forsvarspolitik under Atlantpagten,

altsdé . i samarbejde med andre vestlige
nationer? Naturligvis fordi man har lart
af de sergelige begivenheder omkring den
9. april og af vore bitre erfaringer under
beswttelsen. Der - findes enkelte, omend
udfra forskellige motiver og forudsstninger,
der ikke har lert det endnu, men flertallet

af den danske befolkning og af politikerne

i denne sal har leert det. Man kunne natur-
ligvis sige, ‘at sd kunne man akkviescere
herved og lade fortiden hvile. Men er det
at bringe dette forbigangne afsnit til en
veerdig og rigtig afslutning? Hr det rigtigt

at forbigd en af de sprgeligste perioder i

vort lands historie i tavshed, nar det dog
netop er denne periode, der har veret om-
fattet af den underspgelse, de parlamentari- -
ske kommissioner har foretaget, der er til
bedommelse her i dag? Jeg synes ikke, det
er rigtigt, og derfor vil jeg gerne have lov

at gore nogle bemeerkninger dertil. .

Lfter Hltlerstyrets overfald pa, “Czeko-

slovakiet, p4 Polen og andre lande i Europa

kunne intet land faktisk fole sig sikkert.
De tyske heres fremtreengen' gik over
senderflengede traktater og . aftaler, og
ethvert land i Huropa métte faktisk gere
sig Kklart, om det ville kapitulere uden.
sveerdslag, eller om det ville styrke sit-
neutralitetsveern med det formél at kempe-.
for frihed og selvsteendighed. Det var med .



