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teknisk henseende, der er tale om. J eg skal-

i-denne forbindelse fremhwmve dét hensigts-

maessige i, at omsmtningsafgiften af staerke,

~“drikke har kunnet indarbejdes i lovfor-
slaget. Omsaetnmgsafglften indbringer efter
~ de senere ars gentagne forhgjelser storre
belob end de heromhandlede specifikke “af-
gifter, som omswetningsafgiften supplerer.
Den samlede indteegt af de i forslaget op-
tagne afgifter var i 1953 og 1954 477 mill.

kr. og 500 mill. kr.; heraf omsaetmngsafglft

henholdsv1s 342 mill. kr. og 360 mill, kr.
Med ‘hensyn til beskatningen ‘af ol med

2%, pet. alkohol og derover, hvoraf der efter
- gumldende” love svares- “dels en - afgift pr.. |
hektohter, dels omswtmngsafgﬁt af engros-

salgets veordi, er der ogsé foresldet en tek-
nisk forenkling, 1dét afgiften pr. Tektoliter

- er foreslaet forhojet siledes, at den ‘tiliizer-
melsesvis svarer til de to geldende afgifter;
som folge heraf bortfalder opkrevningen
af omswmtningsafgift: af engrossalget af ;al‘

- jfr. forslagets § 36.
- Isvrigt har man ved den tekmske revision

omredigeret ‘og ‘moderniseret de geldende
bestemmelser. Jeg henviser i si henseende

til de- bemaerkmnger, der ledsager forslaget.

-Man regner i administrationen med, at
det forberedende arbejde med én eventuel
- gennemforelse af forslaget: vil kreve en
" méneds tid, og jeg skal derfor tillade mig at
~ henstille til det hgje ting at fremme behand—

lingen af: lovforslaget siledes at en ny lov.
kan trede i kraft den 1. april"d. 4., idet én
* del ‘midlertidige - bestemmelser vedrerende
 disse beskatmngsomrader udl;aber tll dette 1

tldspunkt

Idet jeg anbefa.ler fmslaget tll det hﬂ]e‘
tings velvillige oghurtige'behandling, vil- |

- jeg gerne rette ‘en tak: til ordfererne for
+ deres deltagelse i det foreliggende arbejde.
. Jeg vil “endvidere takke A[S De Danske
Spritfabrikker, Bryggeriforeningen, -~ Vin-
“handlerforeningen og Frugtvmsfabmkant-

foreningen for de oplysninger, hvormed ‘de .
har bidraget ved udarbe]delsen af fors]aget' '

Unde1v1smngsmmlsteren { Bomholt ) d eg.

skal herved tillade mig overfor .det haje
" ting at fremsette forslag til lov om benyttelse
af betegnelsen arkitelt.

Spergsmalet om en beskyttelse af denne
" betegnelse har veeret rejst allerede i 1925,

-9/, 55: Skriftlig frémsaetteise af lovforslag.='
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da underwsmngsm,lmstemet pa foranled-
ning af henvendelser angéende arkitekt- og
ingeniorbetegnelserne nedsatte en kommis-' -
sion til behandling af det generelle spergs-
mal om indferelsen af en eneretsbensvnelse

for seerlig uddannelse. Kommissionen afgav
11929 en betenkning, der mundede ud 1 et

lovforslag, hvorefter de forskellige fagmini-
stre . indenfor “deres omrader skulle fast-
swtte beskyttede betegnelser for personer
med offentlig uddannelse. Dette lovforslag
blev ‘af statsministeren forelagt rigsdagen,

men’ blev ikke gennemfart 'da spergsmalet
endnu ikke ansis for tilstraekkelig afklaret:

til at ‘gores til genstand for lovgivning. -

. T 1943 nedsatte underv1sn1ngsmmlstemet
en kommission ted den opgave at under-

' sgge og overveje spergsméilet om de vor-

dende arkitekters kunstneriske og bygnings- -
tekniske uddantelse, og under behandlingen

~af de underwsmngsmses&ge problemer toges
- ogsd sporgsimalet om, en beskyttet arkitelt-
“betegnelse op til dreftelse i kommissionen.

T “arkitektuddannelseskommissionens be-
teenkning af 1952 redegores for den gj jeblikke-
lige smua,tlon, hvor” enhver uhindret kan
kalde sig’' arkitekt og udeve arkitektvirk-

"somhed, hvilket kan medfore fare for de

byggende der ofte vil anse arkitektbeteg-
nelsen for en kvalitetsgaranti. Kommissi-

- onen har derfor ment, at en serlig benwv- -
- nelse fremtidig ber forbeholdes personer med
_en uddannelse af et vist omfang, samt at

denne bensvnelse ber vare arkitekt. Der-

- imod er der ‘enighed om, at ‘selve arkltekt—‘
'gernmgen som hidtil ma véere fri. -

‘Under, hensyn il arkitektuddannelses-

" kommissionens standpunkt og pa basis af et

i dennes betenkning optaget udkast til en
lov om arkitektbetegnelsens anvendelse har
undervisningsministeriet efter forhandlinger

- med bl. a. boligministeriet, handelsministe-

riet og Det kgl. Akademi for de skenne Kun-

ster udarbejdet det foreliggende lovforslag

om benyttelse af betegnelsen arkitekt. Man
har herunder overvejet, om der i forbindelse

med reglerne om arkitektnavnet burde gives
‘bestemmelser om beskyttelse ‘af en beteg-
inelse for personer uddannet pa ha.ndvaerker~

skolerne, men da der pa-dette omrade neppe
er noget egentligt behov for en eneret, og da
en passendé fellesbetegnelse for de i be-
tragtning kommende handveerksmsessige ud-
dannelser kun vanskeligt kan ﬁndes har jeg



