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[Bladt.]

meget udferlige og giver en | udmeerket

orientering, og det takker jeg den hajterede

minister for. Jeg opfatter lovforslaget som.

velegnet til sit formal. For mig at se er det
helt i sin orden, at regeringen nu har taget
initiativ til at bremse den uheldige udvik-

ling, vi er inde i, og jeg kan pd mit partis -

vegne -tilsige en velvillig' behandling af lov-
forslaget. Jeg vil dog mene det naturligt,

at lovforslaget undergives udvalgsbehand-

ling. I det udvalg, som for nogen tid siden
— det var i december maned — behandlede
udldnsloven, var man inde p& forskellige
problemer, som det v1stnok er anskehgt ab
se péd igen.

Niels Eriksen: Mit parti har stﬁtteﬁ lov-
fors]a.get om opferelse af arbejderboliger

pé landet, siden det forste forslag fremkom, -

1 1938, og vort hovedmotiv har hele tiden
veeret, at skulle vi opretholde normal er-
_hvervsfordeling her i landet, og skulle vi
‘modarbejde den tendens, der fra arbejder-
side har veret til at ssge mod byerne, da
var det ngdvendigt at skabe bedre bolig-

forhold for landarbejderne. Loven har efter -
~vor opfattelse ‘virket ‘godt; der er rejst’

mange — godt 8 000 — gode og ikke mindst

billige . boliger. Det. blev vi vel i seerlig -
grad: klar over, da vi havde udlansloven til

behandling for’ kort tid siden og i udvalget

meget ngje gik tingene igennem og sé, hvor -
billigt-deri virkeligheden blev bygget efter -
denne lov sammenhgnet med alt andet

~ bolighyggeri.

Motiveringen for det forehggende lovfor— :

slag er jo, at der sker handler med husene.
Ejeren kan i henhold til den nugwldende

lov blive frit stillet med hensyn til handel,

nar han indfrier statslanet, og s kan huseno
erhverves af folk, som man oprindelig ikke

havde tilteenkt. disse huse. Jeg vil dog tro, .
det drejer sig om relativt f& huse — det
kan vel kun vere dem, der er bygget i ide.

~ allerforste ar.

Mit parti og ]eg er ‘principielt tilhseengere

af, at staten i sterst mulig udstreekning
bliver frigjort for sine forpligtelser indenfor
byggelovgivningen — de er efter min mme-
ning allerede altfor store — men jeg erken-
der, at der er et seerligt problem her, fordi
der hele tiden har vaoret et ganske bestemt
formal med denne lovgivning. Vi vil derfor
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- gerne undersege dette problem nsermere i

det udvalg, der nu vil blive nedsat, og
resultatet af denne undersogelse vil vere
afgetende for, hvordan mit parti vil stille
sig til lovforslaget. Jeg skal derfor ikke gi
1 enkeltheder ved denne lejlighed, men kun
sige, at vi pa forhand — som altid — er’
velvilligt indstillet -overfor denne  lovgiv-
ning. Vi vil dog, som sagt, 1 udvalget gerne
se naermere pa, hvordan det i virkeligheden
ligger, hvor mange det kan'dreje sig om,
og om det overhovedet er ngdvendigt at
gribe til foransta.ltmnger som de her fore-
slaede

; Flblger Jeg har altid veeret vel tllfreds

| med denne lovglvmng om oprettelse - af

arbejderboliger pa landet, som blev pabe-
gyndt for snart en snes 4r siden. Det har
1 de 4r, der er glet, vist sig, at man har
kunnet opfere disse boliger til en rimelig
pris, langt billigere, end man har kunnet
bygge efter den anden byggestottelov, vi
har, og vi har derfor veeret tilhangere af
at fortsette med denne lovgivning. :
Det foreliggende lovforslag griber jo i
nogen grad ind i dispositionsretten for de
mennesker, der har fiet disse boliger. Na-

turligvis kan det ikke ‘veere meningen, at

landarbejderne, nir man opferer bygninger
til dem til billige prlser, til billig rente,

skal stryge fortjenesten, ‘nar konjunkturerne

er gunstlge, men jeg er nu alligevel ikke
sikker pd, at'den hejterede landbrugsmini-
ster med den foreslaede ordning har fundet
deét’ helt rette, om-ikke administrationen
bliver for stor i forhold til det, der opnés.
Jeg kunne ‘godt tenke mig, at man kunne

g4 andre veje for at undga, at de landar-

bejdere,” der har fiet bygninger og inven-

‘tar, skal f& nogen konjunkturgevinst, og

det vil jeg gerne drofte med den hojtwerede
landbrugsminister i det kommende udvalg;
méske vi kunne finde frem til en ordning,
hvorved staten fik mindre med tingene at
gore. Det er jo ikke ukendt, at mit parti
ikke gnsker, at staten skal blande sig- ind

‘i mere end: hej est ngdvendigt, og hvis man

kunne finde en lgsning, hvorved de private
i hajere grad selv kunne ordne disse spgrgs-
mal, tror jeg heller ikke, den lejteerede
landbrugsminister ville have noget imod det.

Vi vil imidlertid g& til udvalgsarbejdet
med god vilje. Ogsa vi ser, at der her er et



