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[Aksel Meller.] :
den ros, at den bestemmelse, som de gen-
nemforte i 6. oktober-loven om, at stats-
lanene fremtidig skal forrentes med markeds-
rente og statsstette til byggeriet gives som
ot direkte tilskud til driften af ejendommen
malt op i m? er en meget betydelig for-
bedring udfra mange synspunkter i forhold
til det, vi havde for, og som +vi med et
enkelt ord kunne karakterisere som rente-
lempelse. I princippet skulle jo denne
ordning betyde, at der ikke kan opstd
noget rentetab for staten ved: udlén til
det fremtidige bolighyggeri, og bygherrerne
skulle, i alt fald hvad renten angir, ikke
kunne opnd nogen serlig fordel ved - at
finansiere byggeriet med statslan; de har
altsd i de nye bestemmelser, i det nye prin-
cip, en opmuntring -til at sege det sterst
mulige kreditforeningslén, hypotekldn eller
sparekasseldn. Jeg erkender ogsd helt ud,
at der i dette princip er en tilskyndelse til
at billiggare byggenet og jeg tror, at byg-
herrerne, énten de sd findes 1nden_for eller
udenfor foremnger, mé Veere opmeerksomme
pé, at i fremtiden vil de kunne komme til at
konkurrere p& huslejen. Det er ingenlunde
udelukket, at vi, hurtigere end vi regner
med det, iseer hvis lejelovsforslaget bliver
gennemfﬁrt og far den virkning,  som vi
venter pd forholdet mellem lejen i nybyg-
geriet og lejen-i det gamle byggeri, kan

komme til at st& overfor en boligreserve, -

og i sd fald vil utvivisomt den, der har
kunnet bygge billigst og dermed f& den
billigste husleje: frem, have storre mulig-
heder for at bevare sin. e]endom udlejet.

. Alt dette er sare-godt, men jeg kan nu
© ikke se rettere, énd at det statstilskud, som.
ydes, det bidrag, som staten i fremtiden skal
give til nedsmttelse af huslejen under, hvad
byggeomkostmngerne 1 wideste forstand
kreever, og som i fremtiden vil blive ydet
pad’ to mader: som: et direkte tilskud - til
driften af ejendommen, beregnet som et
~ antal kroner pr. m?, og som: et tilskud. til
den enkeltes boligudgift, bestemt af famili-
ens sterrelse, vil betyde, at staten dermed
har péitaget sig praktisk talt den samme
gkonomiske byrde ved tilvejebringelsen -af
et vist antal lejligheder, som den har gjort
*under rentelempelsessystemet. I den histori-

- ske.udvikling aflgser -altsd dette m2-tilskud |

rentelempelsen og hvis ]eg forstar lov-
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forslaget og den gmldende lov ret, skal det
opfattes pa den madde, at betingelsen for at
opnd statstilskud pr. m2? er, at man har
opndet statslan; anderledes kan lovforsla-

~get vel egentlig ikke forstds. Jeg -ma have

lov at sige, at jeg tror, vi skal prove p4 at
f4 denne betingelse om optagelse af statslan
som forudsetning for m2-tilskuddet afviklet.

Jeg mener, at hvadenten man ensker at

finansiere sib byggeri selv eller nye finan-

.sieringsformer kommer til udvikling, som

ikke kreever henvendelse om statslan, ber

‘m?-tilskuddet lige fuldt gives de pagazldende.

Der kan neppe argumenteres mod en sédan
fremgangsmade; det er dog vist stemmende
med statens interesse, at det kapitalbehov,
den har for gjeblikket, gar ned. Og hvis man -
er villig til at yde mz-tﬂskuddet til boliger
af bestemte typer, kan ‘det ikke lmngere,
nar statslanet forrentes med markedsrenten,

vere rimeligt som-betingelse at opretholde

kravet om, at der skal optages statslan.

. Jeg kan godt tenke mig, hvorledes det
har kunnet g til, at man har indfert denne
betingelse; for det er jo sveert at sige, at den
har veeret der for. Da man kun ydede stotten
gennem en rentelettelse pa statstilskuddet,
var hele den betragtning, jeg har fremsat,
overfladig. Efter den foretagne forandring i
6. oktober-loven og efter forslaget her bliver

‘den naturlig, og'jeg kan godt tenke mig,

hvorfor man — hvis man i det hele taget har
teenkt nermere over det — ikke har villet

“foresls en sidan ophmvelse af forbindelsen

mellem tilskud og statslinsbevilling, simi-
pelthen fordi man har ment dermed at
komme ud i tilstande, hvor man ikke kunne
kontrolere  karakteren af det- ‘byggeri, som
man ville yde "statens m2-tilskud til." Det
behgver man ikke; der ér i og for sig ikke
noget, der siger, ab man, ndr man vil have

" m2-tilskud, men - ikke har noget statslan,

skal fritages for at sende planer til *dette
byggeri til boligministeriet, s& at dette vil
kunne forvisse sig-om — og ogsi ber gere
det — at det pant, staten far, er et pant,
som det er rimeligh for staten at udline
penge i, og at det 1 det hele taget opfylder
de mere socialpolitisk betonede krav, som .
boligministeriet stiller. Vi har ganske vist
den fremgangsmade, som er anvendt i kapi-
tel VIII a, og som efter min mening burde
Veere tllstraekkehg, nemlig den kreditfor-
eningsvurdering, hvorefter man ikke bare



