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Sporgsmdl 39.
Efter udvalgets gennemgang af den med
handelsministeriets skrivelse af 7. februar

d. 4. fremsendte udtalelse af professor, dr. -

jur. Stephan Hurwitz til besvarelse af ud-
valgets spergsmal nr. 33 er der fra flere
sider i udvalget fremsat enske om, at det
i loviorslagets § 19, stk. 1, omhandlede
nevn far karakter af en egentlig ret, hvis
afgerelser kan indankes for Hgjesteret.
Under henvisning hertil udbeder udvalget
sig handelsministeriets udtalelse herom og
udkast til formulering af de ‘sendringer i
lovforslagets § 19, der matte blive nedven-

dige ved en eventuel gennemforelse af en.

sddan regel.

Besvarelse:

Handelsministeren har i hejesteretsprze-
sidentens fraveer rettet henvendelse til hoje-
steretsdommer Carstens og forespurgt, hvor-
ledes man fra Hojesterets side ser p3
sporgsmélet. Samtidig har man forelagt
sporgsmélet for justitsministeriet og i for-
bindelse hermed anmodet justitsministeriet
om bistand til udarbejdelse af udkast til
formulering af de sndringer i lovforslagets
§ 19, der matte blive nedvendige ved en
eventuel gennemforelse af en sidan regel.

Hojesteretsdommer Carstens har under 4.
marts 1955 tilskrevet ministeren for handel,
industri og sefart saledes:

,,Bfter modtagelsen af Deres skrivelse af
21. f. m. vedrerende forslaget til lov om
tilsyn med monopol og konkurrencebegrzens-
ning har Hojesteret pa et i gar afholdt
made dreftet det pad foranledning af folke-
tingsudvalget rejste spergsmal om wmndret
formulering af forslagets § 19. Samtlige i
madet deltagende dommere var enige om

Bilag til bet. o. lovf. om tilsyn med monopol og konkurrencebegraensning.
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Underbilag til bilag 12.

at udtale, at Hejesteret bestemt ma fraride,
at der gives hjemmel til direkte anke til
hgjesteret af de af vedkommende nmvn

“trufne afgerelser. En sidan fremgangsmade

vil betyde en fravigelse af den i falge rets-
plejeloven gwmldende retsplejeordning, hvor-
efter retssager, der piddemmes af Hojesteret,
forst har veweret afgjort af en af landsretterne
eller af So- og Handelsretten, og ‘findes,
safremt nwvnet tenkes organiseret som en
specialdomstol, at veere i modstrid med det
ved retsplejeloven anerkendte og senere i
det vewesentlige opretholdte princip at hen:
leegge afgorelsen af retssager til almindelige

‘domstole og i videst muligt omfang at und-

gé oprettelse af specialdomstole. Det m4
endvidere befrygtes, at en ordning som den
foresliede vil kunne medfere uheldige kon-
sekvenser, idet afgerelser af en reekke til-
svarende nevn med samme foje matte
kunne kreves indanket direkte for Hojeste-
ret, f. eks. afgorelser truffet 'af landsskat-
teret, invalideret, valutaankensvn m, fl.“
Justitsministeriet har under hensyn til
de almindelige retsplejegrundsetninger over-
for handelsministeriet ligeledes fraradet det
1 udvalget rejste forslag om en ordning med
appel direkte til Hojesteret. Justitsministe-
riet har pabegyndt udarbejdelsen af et ud-
kast til formulering af de mndringer i lov-
forslaget, der matte blive nedvendige ved
en eventuel gennemforelse af en sidan ord-
ning, og justitsministeriet er naturligvis
villigt til, om det métte snskes, at fortsmtte
dette arbejde, der forventes at kunne af-
sluttes i lobet af kortere tid.
Handelsministeriet kan for sit vedkom-
mende henholde sig til de af Hejesteret og
justitsministeriet fremsatte synspunkter.



