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Sporgsmdl 34.

- Er der, sifremt forbudsbestemmelserne i
lovforslagets §§ 10 og 11 udgar, begrundelse
for i § 23, stk. 1, at knytte strafansvar til
overtreedelse. af ,bestemmelserne .1 denne
lov®, eller er det tilstreekkeligt, at strafan-
svar kun knyttes til overtreedelse af myndig-
hedernes paleg og forskrlfter 1 medfer af
loven?

Besvarelse:

Bestemmelsen i lovforsla.gets § 23 om
strafansvar ved overtredelse af lovens be-
stemmelser gwlder ikke blot forbudsbestem-
melserne ilovforslagets §§ 10 og 11, men ogsé

Bilag til bet. o. lovf. om tilsyn med monopol og konkurrencebegransning.
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Underbilag 2 :ii bilag 10,

den ved lovforslagets § 6, ]fr § 7 foreskrev-
ne anmeldelsespligt. .

Safremt forbudsbestemmelserne i lovfor-
slagets §§ 10 og 11 bortfalder, kan § 23 for-
blive nendret, men det ville formentlig veere
naturligt i stk. 1 at endre ordene: ,,Over-
treedelse af bestemmelserne i denne lov eller
de i medfer af samme givne forskrifter” til:
»Undladelse af at foretage en i denne lov fo-
reskreven anmeldelse“, I s& fald matte or-
dene i stk. 4: ,,I sager angdende overtreedelse
af denne lov og de i medfer af samme givne
forskrifter” sendres til: ,;Ved behandlingen af
sager i henhold til denne paragraf®.



