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af lovens anvendelsesomriade opfattes som
en indskrenkning sammenlignet med lov-
forslagets § 2 og geldende lov (jfr. folke-
tingsudvalgets -spergsmél 9 in fine).

Udkastets § 1 ma ses i sammenhseng med
dettes § 5, 1. og 2. stk., og § 10. Disse
bestemmelser er uendret overfort fra geel-
dende lovs § 6, 1. og 2. stk., og § 10, efter
hvilke der er mulighed for indgriben pé
omrider, hvor der findes neutraliseret kon-
kurrence.

Igvrigt er bestemmelserne vedrerende.
forhold, der falder udenfor lovens omride

(lovforslagets § 3, 2. stk., § 2, 2. stk., og
geldende lovs § 1, 4. stk., der svarer til
loviorslagets § 2, 3. stk., men har en lidt
anden formulering), overfert til udkastets
§ 1 med den begrundelse, at disse mere
rationelt ‘herer hjemme her.

Efter udkastets § 1, 4. stk., treffer han-
delsministeren i tvivistilfzelde endelig afge-
relse af, om et forhold falder ind under
loven, medens ordet ,endelig“ er udgiet i
loviorslagets § 2, 3. stk. - '

2. Tilsynet.
V.K.§§ 209 3.

Bestemmelserne om neeringstilsynets or-
ganisation, der svarer til den -gzldende lov
og er enslydende med loviorslagets bestem-
melser, er af V. K. samlet i udkastets §§ 2
og 3, der omhandler radet og direktoratet.

I overensstemmelse med lovforslagets § 4
er der ikke i udkastets § 2 (om radet) optaget
en bestemmelse om nedswmttelse af et forret-
ningsudvalg (se bemserkninger til loviorsla-
gets § 4).

3. An_mglde]se og registrering.

Reglerne om anmeldelse og registrering
indeholdes i udkastets §§ 5—1. :

V.K.§5.

Bestemmelserne om anmeldelsespligten
(§ 5, 1. og 2. stk.) er uden motivering over-
fort fra geeldende lovs § 6, 1.. og 2. stk.,
dog at anmeldelse skal ske til direktoratet
og ikke til rddet. Udkastets bestemmelser
om anmeldelsespligt betyder derfor sam-
menlignet med loviorslaget, at ikke blot
aftaler og vedtagelser, men ogséd bestem-
melser samt enkeltvirksomheder og sammen-

Bilag til bet. o. lovf. om tilsyn med monopol og konkurrencebegransning.

288

slutninger skal anmeldes pa de pigwldendes
eget initiativ, medens sammenslutninger
og enkeltvirksomheder samt bestemmelser,
der angér andet end priser, efter lovforslaget
kun skal anmeldes efter tilsynets pakrav.

Endvidere opretholdes ved udkastets § 5,
3. stk., bestemmelsen i den gewldende lovs
§ 6, 2. stk., om, at ministeren i tvivistilfelde
afgor, om anmeldelsespligt foreligger.

I udkastets § 5, 3. stk., findes endvidere
en bestemmelse om adgangen til, ,,hvor
omstendighederne. taler. derfor®, .at, .opna
hemmelig registrering svarende til lovior-
slagets § 9, 2. stk., der dog kreever ,,ganske
seerlige omstaendlgheder for at opna dis-
pensatlon ' S

V. K. §S 6 og 7 ,

Til bestemmelserne i §§ 6 og 7 om frlsten
for indgivelse af anmeldelse; indgivelse af
sendringsanmeldelse og om,vbetydningen' af
fristens overholdelse for aftalers gyldighed,
der svarer til lovforslagets-§§.7 og 8, er der
intet at bemmrke ud over, at loviorslaget
(§ 7) mere. detailleret angiver, i hvilke. for-
hold .endringsanmeldelse skal ske.

4. Befojelser til optagelse af forhandlmger og
udstedelse af paleg m. v.

Tilsynets reguleringsbefojelser mdeholdes
1 udkastets §§ 8—11 inklusive.

V. K. §8.

Bestemmelserne 1 § 8 svarer tll gaeldende
lovs § 8 og § 9, 1. stk. Bestemmelsen i'§ 8,
1. stk., eren sondret formulering af gaeldende
lovs § 8, 1. stk,, og § 9, 1. stk., medens
§ 8, 2.—b. stk., er helt enslydende med
gaeldende lovs §8, 2.—5. stk.

Efter stk. 1 er der adgang for tilsynet til
efter forhandling med de interesserede
organisationer eller virksomheder at bringe
konkurrenceregulering, der medferer eller
kan antages at medfgre urimelige priser
eller andre samfundsmeessige indskrenk-
ninger i den frie erhvervsudevelse, til opher.

V. K. stiller sig helt p4 linie med lovfor-
slagets § 12 ved at lade forbudet mod afta-
ler m. v., der medferer eller kan medfere
urimelige priser m. v., udgd af § 8, 1. stk,,
men har samtidig ikke medtaget de i lov-
forslagets §§ 10 og 11 indeholdte forbud
mod visse former for konkurrencereguleren-



