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1V. Bemzerkninger til V. K.’s udkast (V. K. side 87—94).

Den fremsatte kritik savel af trustkom-
missionens betenkning 3 som af lovforslaget
har fort til, at V. K. som bilag til sin rede-
gorelse har udarbejdet et udkast til lovgiv-
ning pa dette omride. Udkastet fremtraeder
hovedsagelig som en sammenseetning af be-
stemmelser fra den gwldende lov og lovior-
slaget. Dette har medfert, at udkastet pa
en reekke punkter dels er lempet, dels skeer-
pet 1 forhold til lovforslaget.

Medens udkastet i sin helhed er nermere
beskrevet i vedlagte bilag 1, skal i det
folgende blot fremdrages de vemsentligste
punkter, p& hvilke udkastet adskiller sig fra
lovforslaget.

Lempelserne omfatter hovedsagelig for-
buds- og ankebestemmelserne.

Forbudene i lovforslagets §§ 10 og 11
mod visse former for konkurrencebegreons-
ninger (eksklusiv- og boykotaftaler m. v.
samt aftaler og bestemmelser om mindste-
priser m. v.) er saledes ikke optaget i ud-
kastet, ligesom ogsé bestemmelsen i lovior-
slagets § 13, 3. stk., hvorefter tilsynet under
visse neermere betingelser kan pélegge en
virksomhed at swmlge til bestemte keobere,
er udeladt (om motiveringen herfor se foran
under afsnit ITI, sp. 279).

Endvidere er udkastets ankebestemmelser
formuleret saledes, at alle ankensevnets afgo-
relser skal kunne indbringes for domstolene.

Det mé samtidig bemerkes, at udkastet
uden nermere motivering har udeladt den
i loviorslagets § 19, 8. stk., og den i gewl-
dende lov mdeholdte regel om, at indgivelse
af klage over tilsynets a,fgesrelser ikke har

opsezettende virkning. Det ma anses for en’

veesentlig mangel ved V. K.s udkast, at
bestemmelsen ilkke er bibeholds. Der hen-
vises herom til trustkommissionens betzenk-
ning 3, afsnit 72, side 96.

Endellg skal nwevnes, at den nye bestem-
melse i lovforslagets § 15 om tilsynets
adgang til under visse betingelser at give
indberetning til handelsministeren uden neer-
mere begrundelse er udeladt af udkastet.

Som foran anfert indeholder udkastet
imidlertid ogsd pa flere punkter skewrpelser
i forhold til lovforslaget — hovedsagelig pa
grund af bibeholdelse af den geldende lovs
bestemmelser. Blandt de vigtigste skeerpel-
ser ma nwevnes anmeldelsespligtens omfang,
reglerne om bedemmelse af nettoavance og
omkostninger, bestemmelserne om prisregu-

lering, reglerne om skiltning og meerkning
m. v. samt straffebestemmelserne. .

Efter udkastets § 6 er det de pagmldende
erhvervsdrivende selv, som under strafan-
svar har pligt til at anmelde de forhold, der
skal registreres, hvadenten det drejer sig
om aftaler og vedtagelser eller om bestem-
melser, enkeltvirksomheder og sammenslut-
ninger, medens det efter loviorslagets § 6
er saledes, at sammenslutninger og enkelt-
virksomheder samt bestemmelser, der angér
andet end priser, kun skal anmeldes efter
pakrav af tilsynet. Aindringen er ikke neer-
mere bégrundet.

Reglerne om bedemmelsen af ,,omkost-
ninger* og ,,rimelig nettoavance” i udkastets
§ 8, 2. og 3. stk., hvorefter virksomhedens
hele pkonomiske s’mllmg skal kunne tages i
betragtning, svarer stort set til bestemmel-
serne herom i lovforslagets § 12, 2. stk., men
er i kraft af formuleringen viders end lov-
forslagets, idet de forbehold, som er indfort
i dette, ikke medtages i udkastet (se ved-
lagte underbilag 2, sp. 289).

Udover bestemmelsen i udkastets § 9,
hvorefter der svarende til lovforslagets § 13
ved et paleg kan fastswmttes priser og avan-
cer, der ikke méa overskrides, opretholder
udkastet tillige ved § 10 en almindelig
adgang til at offentliggere priser og avancer,
der ikke mé& ‘overskrides for varer, hvor
forsyningerne er unormalt begreenset, og
for varer og ydelser, hvor konkurrencen
igvrigh ikke er tilstreekkelig virksom til at
sikre fri prisdannelse. Denne bestemmelse,
som svarer til geldende lovs' § 10, er ikke
medtaget i loviorslaget, under hensyn til
at dettes § 13 giver adgang til i fornodent
omfang at fastsette priser og avancer, der
ikke mé overskrides.

Endvidere er bestemmelsen om sklltmng
og merkning m. v. i udkastets § 11 ved sin
formulering mere omfattende end loviorsla-
gets § 14, idet udkastet giver tilsynet a.dgang
til at foreskrive meerkning m. v., nir det
skonnes hensigtsmeessigh og rlmehgt

1 modswmtning til de sterkt forenklede
straffebestemmelser i loviorslagets § 16,
hvorefter feengselsstraf ikke skal kunne
idemmes, medmindre sidan .straf ifaldes
efter borgerlig straffelov, opretholder ud-
kastets § 16 uden nermere begrundelse den
udvidede strafferamme med fengselsstraf,
som hidtil har veeret geeldende.



