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er omtalt i trustkommissionens beteenkning
side 77. Denne konkurrenceform er usund og
kan ikke veere til gavn for forbrugerne, da
de pigeldende handlende selvsagt ps anden
mide mé skaffe sig kompensation for det
tab, der lides ved salg af ,lokkevarer.
Organisationerne vil derfor henstille, at der
ved lovforslagets behandling i folketinget
gives udtryk for, at tilsynet ikke ber rejse
indvending imod, at leveranderer forbehol-
der sig ret til at standse leverancer til hand-
lende, der udbyder de pageldende varer til
lokkepriser. Man vil ikke herved hemme
‘den virksomme konkurrence, men  hindre
misbrug.

ad § 12. Erhvervsorganisationerne m4 ud-
tale sig imod, at administrationens befsjel-
ser til optagelse af forhandlinger og udste-
delse af pileg m. v. gir videre end de til-
gvarende bestemmelser i den nuverende lov.

Udtrykkene ,,urimelige fortjenester* (jfr.
bemsrkningerne ad § 1), ,forhejede om-
kostninger, forringede varekvaliteter eller
anden forringelse af vareforsyningen“ ber
udgé. Det. ma skonnes fuldtud tilstrekke-
ligt, at tilsynet f&r mulighed for at varne
forbrugerne imod urimelige priser og de
erhvervsdrivende imod urimelige indskreenk-
ninger i den frie erhvervsudevelse. Kontrol
med omkostningernes steorrelse forudsetter
administrativ indblanding i alle detailler i
erhvervsvirksomhedernes produktions- . og
omsaetningsforhold; forseg herpd vil hemme
initiativ og virkelyst. Kontrol med vare-
kvaliteter forudssetter et varekendskab, som
tilsynet ikke vil kunne veare i besiddelse af.

Ved affattelsen af § 12 ber efter vor for-
mening principielt bestemmelser af ind-
hold som den nuvwerende prisaftalelovs § 8,
stk. 1, 2 og 4, legges til grund, dog saledes,
at de pageldende aftaler m.m. ikke skal

veere forbudt, men primert skal seges bragt |

til opher ved forhandling, subsidieert ved
paleg.

§ 12, stk. 2, giver kontrolmyndighederne
mulighed for, sifremt omkostninger og
avancer for den enkelte vare eller en ydelse
ikke kan bedgmmes med rimelig sikkerhed,
at tage virksomhedernes hele gkonomiske
stilling i betragtning. Det er vor opfattelse,
at denne bestemmelse vil kunne virke hem-
mende p3 produktion, omsmtning og eks-
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-portinitiativ. Bestemmelsen. ber derfor ude-

lades. -

ad § 13. Det folger af vore bemwrkninger
til §§ 2 og 12, at de i § 13 neevnte befejelser
for tilsynet, bl. a. til fastswttelse af priser
og avancer, som ikke mé& overskrides, kun
ber kunne bringes i anvendelse, hvor der.er
tale om skadelig virkning af virksomheder
og sammenslutninger af den i forslagets § 6,
stk. 3, omhandlede art, eller hvor der fore-
ligger konkurrencebegreensende aftaler (§ 6,
stk. 1) og bestemmelser (§ 6, stk. 2).

Det er efter vor opfattelse af den: sterste
betydning, at dette synspunkt kommer klart
til udtryk ved lovforslagets fortsatte be-
handling i folketinget. :

Loven. ber ikke .indeholde regler;: der
hjemler adgang til at pélegge en virksom-
hed at seelge til bestemte kabere; en- bestem-
melse af denne art vil indebsere et alvorligt
indgreb i. erhvervsvirksomhedernes natur-
lige frihed til at afgere, med hvem de vil
handle. Den gwldende domstolspraksis giver
de fornedne kauteler pd det her omhandlede
omréde.

ad § 14. Bestemmelsen om merkning med
pris, sammenssetning, vegt, mal ete. he-
rer efter organisationernes formening ikke
hjemme i en permanent lov om tilsyn med
konkurrenceregulerende aftaler m. v., og
§ 14 ber derfor udgs af lovforslaget.

ad § 19. Erhvervsorganisationerne legger
som anfert afgerende veegt pa, at domstole-
nes. provelsesret ikke begrenses. Det hen-
stilles, at bestemmelsen i stk. 6 eendres pé en
sadan made, at' domstolenes provelsesadgang
ikke indskrenkes til sporgsméalet om lovlig-
heden af den trufne afggrelse.

For at undgd usikkerhed i erhvervslivet
bor klage til ankenmvnet, respektive ind-
bringelse for domstolene, principielt have
opsettende virkning. Vi kan imidlertid til-
treede, at ankenmvnet og domstolene. far
mulighed for at bestemme, at tilsynets
afgorelser straks skal treede i kraft.

ad § 23. 1det vil tillader os at henvise til
trustkommissionens bemerkninger i be-
teenkningen om konkurrencebegreensning og
monopol, afsnit 68, pagina 90—91, henstil-



