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ved et sidant forslag, dels fordi det vil medfere
Jangvarige "og alvorlige indgreb i den personlige
frihed, dels fordi det i de moderate tilfelde af eufo-
‘mani, hvor en tvangsafvenning vil have sterst
mulighed for at fere til helbredelse, kan stille sig
usikkert, om indgrebet vil vaere nedvendigt.

Udvalgets betenkning er tiltridt af sundheds-
sbyrelsen, Den almindelige danske Leegeforening,
Dansk Tandlegeforening og — med mindre veesent-
lige modifikationer —— af justitsministeriet, og ogsi
indenrigs- og boligministeriet er i det hele enigt med
-udvalget. :

Det foranstiende forslag til sendring i laegeloven
er i det veesentlige i overensstemmelse med et ud-
kast, der er udarbejdet af udvalget, jfr. udvalgets
betenkning s, 43—45 og 78—81. Hvor man har
fraveget udvalgets’ mdsmllmg, er dette saerhg frem-
- heevet nedenfor. :

- Forslaget er tiltradt af sundhedsstyrelsen.

Til § 5. :

Efber leegeloven i dens nuvaerende: affa,tte]se an-
-tages det, at en lege ikke selv kan opgive retien til
-at udeve lmegegerning, men alene lade sig lase fra
pligten til at virke som leege, jfr. legelovens § 7,
stk. 2. Det foreslds som et nyt stk. 7 i legelovens
§ b at indfoje en bestemmelse, hvorefter der gives
legerne adgang til at give afkald ogsd pa retten til
at virke som lege, idet det i praksis har vist sig
meget @nskeligt, om sager angiende frakendelse
af en leeges praksisret efter lsegelovens § 5 kunne
afsluttes. p4 denne made. - .

Frakendelsen af praksisretten efter: laege]ovens
§5 sker altid med virkning indtil videre. Det fore-
slés imidlertid at give mulighed for, at leger, der
selv vil fraskrive sig deres praksisret; kan gere
det ogsd for et i forvejen begranset tidsrum.

I lmgelovens nuvaerende § 5, stk. 7, der efter for-
slaget @ndres til stk. 8, er der givet bestemmelser
om udstedelse af offentliz bekendtgerelse om en
leeges fortabelse af sin ret til at udeve legegerning.
Denne bestemmelse skal ogsd gewlde for leger, der
efter det nye stk. 7 har fraskrevet sig retten til
at virke som lege. .

Til § 5 a.

Glennem péleeget er det tanken dels at sikre sig,
at leeger, hvis ordinationer af euforiserende stoffer
giver anledning til beteenkeligheder, forer og opbe-
varer sidanne fortegnelser over ordinationerne,
at de til enhver tid kan overskue ordinationernes
omfang med hensyn til hver enkelt patient, dels at
opnd, at -sundhedsmyndighederne holdes under-
rettet om de pégeldende ordinationer, dels endelig

F. t. 1. om @ndr. i 1. om udgvelse af legegerning.
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at bidrage til, at udstedelse af falske lregerecepter .
bliver opklaret.

Sundhedsstyrelsen kan indskreenke paleget til
kun at angd en nzrmere angiven gruppe af eufori-
serende stoffer. Saledes vil det normalt vere rime-
ligh, at sovemiddel- og kodeinordinationer holdes
udenfor. )

Til§5b. \
Paragraffen - giver indenrigs- og- bohgmlmsteren
— under rekurs til domstolene — adgang til at fra-

| tage en lwege retten til at ordinere euforiserende

stoffer.

Sadan fra,tagelse kan for det forste 1fyalge sbk 1
finde sted overfor leger, der har faet paleg efter
§ 5 a, nir de enten begir vewesentlig overtreedelse af
dette, eller det af de ferte optegnelser fremgér, at
de ordinerer euforiserende stoffer p& uforsvarlig
made. Ved afgerelsen af spprgsmélet om, hvorvidt
en lege ordinerer euforiserende stoffer pa uforsvar-
lig méde, vil det veere naturligh at legge vagt pé,
om han overholder den udsendte vejledning for
ordination . af euforiserende stoffer. .

Fratagelse vil dernzest ifelge stk. 2 i visse tilfaelde
kunne ske overfor leeger, der ikke i forvejen har
faet paleg efter § 5 a. Dette gelder dog ikke, nér
vedkommende lege kun har foretaget uforsvarlige
ordinationer til. andre personer end sig selv, idet
der i 84 fald vil veere en sd-god mulighed for, at han
vil kunne rette sig alene gennem et pileg om at fore
optegnelser, at dette under alle omstendigheder
forst ber forspges. Har han derimod ordineret ufor-
svarligt til sit eget personlige forbrug, vil der veere

. en ret stor mulighed for, at han allerede er s bundet

af misbrug, at et paleg ikke vil kunne redde ham

ud af det, og pd den anden side vil han i den tid,

hvor et péleg lgber, yderligere kunne befwmste sig i
misbruget gennem ordinationer, som han eventuelt
kan skjule blandt sine ordinationer til brug i sin
praksis. Det foreslas derfor i disse tilfeelde at give
adgang til fratagelse af ordinationsretten uden for-
udgéende paleg efter § 5 a, dog siledes, at der kun
kan skrides ind, nir tilfeeldet mi betegnes som

‘patreengende, og at der forst skal veere givet legen

lejlighed til mundtligt at udtale sig over for sund-.
hedsstyrelsen.

Indenrigs- og boligministerens afgerelse efter
stk. 2 kan, ligesom afgerelser efter stk. 1, indbringes
for domstolene, der kan prgve, om betingelserne for
fratagelsen er til stede, jfr. stk. 3. Efter udvalgets
forslag var det legen, der skulle anlmgge sagen,
men efter forhandling med justitsministeriet har
indenrigs- og boligministeriet anset det for rettest,
at det palegges ministeren at anlegge sagen efter



