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hed er trang til at palmgge betaling af om-

kostninger 1 kriminelle sager.

Motiverne til den foresldede regel pé- |

berabte sig ep retspraksis pa dette om-
ride, som formanden ikke kunne aner-
kende, idet han ikke fandt, at der er hjemmel

til at palegge sagsomkostninger i kriminelle -

sager. Dette spergsmal var igvrigt appelleret
til landsretten.

Det afgorende er, om man nu ensker .

at fastsla en regel herom. N&r man nu skal
vurdere, hvorvidt der som almindelig regel
er trang til at pélegge en skyldig demt
person sagsomkostninger, m& man forst
se pa meningen efter kriminalloven med de
idemte foranstaltninger. Og her er forholdet
det, at det er domstolenes opgave at finde

frem il en sddan pavirkning over for den, |

der er fundet skyldig i et forhold, som m4
- skonnes at f4 den pageeldende til at afholde
sig fra kriminelle handlinger for fremtiden.
En sidan foranstaltning eller pavirkning
skal afméles ganske individuelt under hen-
syn til, hvad der skal til, for at netop denne
person kan forstd sin brede og holde sig pa
et kel i fremtbiden.

Hyvis sagsomkostninger palegges alminde-
ligt og ikke med seerlig rimelig begrundelse
angives i dommen, bliver ,,foranstaltningen®
reelt foroget med omkostningsbelgbet, og
denne samlede foranstaltning kommer si-
ledes teoretisk til at gi ud over det, som
retten har skennet passende for den demte

under hensyn til dennes kriminelle gerning -

m. v.

Ved pademmelse af sagsomkostningerne
bliver den demte fattigere og staten rigere.
Staten bliver dog s lidt rigere, at det er
smatskarent at sige, at man bliver nedt
til at tage disse penge fra den demte, for at
maskineriet skal kunne g& rundt. Der kan
ikke veere nogen trang til at pilegge om-
kostningerne af den grund. Dette kan der
kun veere grund til, hvis en tiltalt modvirker
sagen, s& at han besvarer samfundet pi
urimelig méde.

At nogle sager er rutinemeessigt besveor-
ligere ‘end andre og kraver sterre omkost-
ninger kan ikke veere afgerende, da dette
besveer vil vaere ganske tilfewldigt. Den pa-
geeldende vil ikke tage hensyn til, nar han

“ begér sin forseelse, om den pafelgende rets-
sag vil veere dyrere eller ej. - :
.. Formanden fandt det séledes at veere
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i strid med kriminalrettens system at gi
ind for en bestemmelse om at palegge sags-
omkostninger, nir ikke ganske seerlige om-
steendigheder taler derfor. v
Augo Lynge erklerede, at formandens
forklaring lod meget fornuftig, men det er
vanskeligt for legmand at tage stilling
dertil. Han spurgte, hvad de, der har ud-

| arbejdet forslaget, har til forsvar for be-
stemmelsen.

Fr. Nielsen syntes, at det kunne veere
rigtigh at udspecificere belgbet over for
den demte — si og si meget i bede og sa
og s3 meget i omkostninger.

Fr. Lynge fandt, at det métte std i dom-
men, hvorfor sagsomkostninger blev palagt.

Formanden mente ikke, at den domte ville
forstd det.

Fuldmamgtig Goldschmidt, der var til-
stede under mgdet, blev opfordret til at
oplyse, om han efter deltagelse i forarbej-
derne til forslaget kunne oplyse motive-
ringen for bestemmelsens formulering. Fuld-
megitg Goldschmidt oplyste, at han ikke
havde deltaget i disse forhandlinger og
allerede -af den grund ikke kunne udtale
sig. Igvrigt ville han ikke udtale sig nsermere
i sagen, da han som fungerende landsdom-
mer netop stod for at skulle til at tage stil-
ling til spergsmalet pd basis af de nugel-
dende regler.

Formanden bemsrkede, at han havde

troet, at Goldschmidt havde arbejdet med .

forslaget i ministeriet og udtalte derefter,
at han ikke selv forstod, at man havde fore-
sliet en s& almindelig sagsomkostningsregel
uden at anfore, at swrlig motivering méatte
fastslas i de enkelte sager. Kriminallovens .
regler heroppe svarer ikke til reglerne i
Danmark, og retsplejelovens regler ma derfor
afpasses efter den grenlandske kriminallov.

Formanden foreslog reglen affattet sa-
ledes: ,,Der kan dog, nar serlige omstendig-
heder taler -derfor, pélegges den skyldige
omkostninger”. Denne formulering vil med-
fore, at'dommene skal indeholde en konkret
begrundelse for paleggelse af sagsomkost-
ninger.

Forslaget blev . tiltrddt og med denne
endring blev forslaget il kapitel 5 vedtaget.

Kapitlerne 6 og

7 blev wvedtaget uden
@ndringer. - ' S



