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De hidtidige regler om tandlegers, tandteknikeres og andres
ret til reklamering for deres virksomheder ma anses for utilfreds-
stillende, idet de ikke sikrer publikum en negtern og objektiv vej-
ledning pé dette omréde, ligesom. de ikke kan forhindre en rekla-
mering, der i for ringe grad tager hensyn til bestrebelserne for at
bevare de naturlige teender.

De foresliede bestemmelser, der omfatter enhver, der beskeef-
tiger sig med tandbehandling eller med fremstilling og indseetning
af kunstige teender, vil ikke medfore cendringer i tandteknikernes
virksomhedsomrdde.

Forslaget er tiltradt af sdvel tandlsegernes som tandtekniker-
nes faglige organisationer.

Endvidere er det foresldet, at leeger ligesom andre, der har be-
stdet tandlegeeksamen, skal gennemgd en praktisk uddannelse
for at kunne opnd autorisation til udevelse af selvstendig tand-
legevirksomhed. Under hensyntagen til legers forudgdende ud-
dannelse skal der dog kun kreeves 1 &rs praktisk uddannelse af
dem mod 2 &r for andre.

Gennemforelse af endrede regler om loegers ret 1l at betegne sig
og prakiisere som tandleger ngdvendigger en mindre @ndring af
reglerne herom i leegeloven.” (Jfr. nermest efterfolgende sag).

Lovforslaget gav i folketinget anledning til nogen debat, men
gennemfortes dog uden andre wendringer end tilfojelse af de i §§ 3
og 5 indfojede parentetiske forklaringer af anvendte medicinske
fagudtryk.

I beteenlkningen fra det folketingsudvalg, der fik sagen til
behandling, oplystes det, at man ved samrid med ministeren
havde dreftet ,tandteknikernes fremitidige stilling. Der blev her-
under af ministeren givet tilsagn om undersggelse af mulighederne
for en senere lovgivning for dette erhverv.

Udvalget har meget noje droftet spargsmalet om tandlegernes
adgang til at iveerksmtte universel analgesi, d. v. s. fuld smerte-
frihed uden bevidsthedstab. Efter sundhedsstyrelsens erklering
om det absolut ufarlige i denne behandlingsméde tiltraeder udval-
get bestemmelserne herom. i lovforslaget om udgvelse af tandlege-
virksomhed.*

Med de neevnte @ndringer indstillede et flertal (socialdemo-
kratiet og det konservative folkeparti) herefter lovforslaget til
vedtagelse, mens et mindretal (venstre og de radikale) yderligere
stillede et eendringsforslag til § 7, idet man stillede sig afvisende
overfor den bestemmelse i nevnte paragraf, ,der forbyder ud-
gverne af et lovligt erhverv at tilbyde deres arbejde under de
former, som den moderne teknik har gjort almindelig, forudsat at
det sker i en sgmmelig form. Mindretallet finder det meget be-
tenkeligt at lade et helt erhvervs konkurrenceforhold regulere
ved lovgivning. Det betragter tandteknik som et hindverk og



