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[Lorentzen ] :

" meget' mere end en fordobhng af udbetalin-
gen. Vi teenker os, at kobesummen er 3 000
_ kr., som skal afvikles indenfor 1 ar; sd ville
det efter den i sommer vedtagne lov veere

250 ki, der skulle udbetales ved kebets |
" afslutning. Men' efter det foreliggende lov- |

forslag er det. ikke-250 kr., men 900 kr., der

skal betales straks, altsd mere end en tre- | .
“dobling: Tolvtedelsreglen er nemlig, hvad |

: justitémi’nis’oeren ‘naturligvis er -fuldt ‘op-
meerksom pa, gaet ud og erstattet med den-

ne nye regel om en 30 pet.s udbetahng 1  '

alle tilfeelde, dog mindst 50 kr. -
© "Det kan veere meget tvivlsoms, 1:hvﬂket
omfang en sidan eendring af loven vil f&
betydning for ‘det  pengepolitiske omrade.
* Vi har ikke rigtig kendskab til det. Vi ved,
at det udvalg, ‘som justitsministeriet ned:
‘satte, udtrykkelig gjorde opmerksom p4,
at den side af sagen havde man ikke under-
~segt, man har ingen erfaring' pd det om-
‘tade, og ‘derfor stir man i virkeligheden
-og famler i blinde. Men"det, man ved, er,
- at'det i hvert fald vil komme til at gé, ud
over en hel bunke mennesker, der lever af at
fremstille - disse varer, og" som tillige har
eksportinteresser — det-har vi forha,benthg
‘allesammen.

- Dernst er'der en anden ting. Hvis man
strammer reglen for meget, vil jeg tro, at

det kan medfere misbrug og omgaelse, og
~ ikke enhver omgielse er ulovhg Detpeger
det af mig navnte udvalg ogsd pé. Med
formandens - tilladelse vil jeg- gerne citere,
~hvad man skriver om dette punkt. Side 19
- i beteenkningen om keb pd afbetaling, som
]ustltsmmlsteren naturligvis er fuldt for—
trolig ‘med, siges det:

,,Et krav om en mmlmumsudbetahng
“pé £ eks. 20 pet. ville vere uden virk-
ning ‘i konfelktionsbrancheén ‘og virke

umotlvelet hardt 1 andre branoher Der-

~ til kommer,“

= det beder jeg wrede medlemmer laegge’

~masrke til —
" ,at en sadan regel ville give anlednlng
~til ‘mange pro- forma  aftaler. F. eks.
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kunne der pro forma fastsmttes eri hgj
‘afbetalingspris, men siledes at seelgeren
samtidig kvitterede for det forste afdrag,
~som i virkeligheden kun tjente til at
~deekke © differencen mellem pro forma
prisen og dén reelle afbetalingspris. Eller
parterne” kuntie i en byttehandel, hvor
‘der gives en brugt ting 1 bytte for en ny

denne, fastswtte en fikbiv hoj pris pd
" ‘den brugte ting og derved pd papiret

opfylde kravet om  en mmdsteudbeta—-
“ling.“

Iovrigt ma man: 1kke glemme, at loven

om 'keb pa -afbetaling alle dage har haft

karakter af en social beskyttelseslov, og nér
veerdigresnsen <3 000 kr. i sommer blev
slettet, var det netop af hensyn til keberen,

_for at beskytte koberen -af varer til en pris

herudover, idet man jo har andre former
for kreditsalg, hvorved swelgeren fir ret til -

-ab tage tinigene tllbage hv1s k@bekontrakten '

misligholdes.

Altsd, 1 betragtmng af pa- den ene 31de
det. indgreb, man ger i erhvervslivet, pa
den anden side den stilling, erhvervsllvet
har haft lov til at tro ab lovglvmngsmagten

har taget ‘til hele dette problem, mener vi
. det ikke forsvarhgt at @ndre ved ‘de sat-
-ger, som man’blev: enig om i fordret, og vi

kan derfor ikke medvirke til- ]ovforpla,trets
gennemforelse i hvert fald i den form, “det
har 1 ﬁ]ebhkket og Vi v11 stemme 1mod
det : :

Aksel ‘Moller: Efter -det aerede 'medlem
hr. Liorentzens- gennemgang af drsagerne til,
at han vender 'sig imod lovforslaget, kan jeg
afkorte det, jeg for mit vedkommende ville
have sagt, meget betyaehgt Tt par ord
synes jeg ‘dog jeg mé fremkomme med. '

Ikke mindst kunne jeg maske advare den -

hoje regering imod at gennemfﬂre denne:

foranstaltning, som, sdvidt jeg kan ' se,
neermest er -en - panikforanstaltning. Jeg
ved naturligvis meget vel, at det ikkeé er
der er skyld
i, at et -sddant loviorslag er blevet fremsat.

* som udbetaling " for " kobesummen for



