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[Bertel Dahlgaard.] 
venstre selvfølgelig ikke, som de ærede 
medlemmer nu gør, sætte sig op i udvalgs- 
værelserne og sige: vi har ikke noget at 
sige og vil ikke forhandle med denne re- 
gering. Vi ville selvfølgelig have forhandlet 
sagligt, udfra vore anskuelser, om en hvilken 
som helst sag, der ville blive forelagt af 
den pågældende regering. 

(Kort bemærkning). 

Erik Eriksen: Det er af hensyn til historie- 
skrivningen, jeg gerne vil gøre den bemærk- 
ning, at jeg er ikke klogere, end at det 
dengang blev sagt, at et mistillidsvotum til 
en venstre-konservativ regering ville man 
fra radikal side stemme for i den daværende 
situation. Det er ikke noget sagligt stand- 
punkt. Det er det, jeg gør opmærksom på, 
og derfor er det, jeg gør opmærksom på, at 
det kan ikke være således, at man i en 
bestemt situation siger: det er sagligt 홢 
medens det i en anden situation er usagligt. 

Derfor vil jeg sige til det ærede medlem 홢 
jeg tror ikke engang, han vil modsige mig 홢 
at jeg ved godt, at det ærede medlems til- 
lid til den nuværende regering antagelig 
ikke er særlig stor, og derfor skal jeg heller 
ikke lægge mere i den, end der er; men det, 
jeg gerne vil have klaret som resultat af 
denne debat, er, om det radikale venstre 
vil være rede til saglig forhandling på alle 
områder. Jeg har for længe siden spurgt, 
og jeg kan gentage det i dag: Skal vi så ikke 
prøve på at finde frem til et arbejdsprogram? 
Jeg vil tro, at der trods alt er større be- 
røringsflader på det økonomiske og valu- 
tariske område imellem det ærede medlems - 
parti og den øvrige del af oppositionen 
end mellem det ærede medlems parti og 
regeringen. Skulle jeg tage fejl i dette, 
beklager jeg det, men det , er netop det, vi 
vil få at se om nogle dage. 

(Kort bemærkning). 

Bertel .Dahlgaard: Det ærede medlem hr. 
Erik Eriksen indledte sine bemærkninger 
med ræsonnementer over, hvem jeg følte 
kærlighed til. Jeg har meget imod i almin- 
delighed at blotlægge mine indre følelser, 
det gælder også i dette tilfælde! 

løvrigt var det ærede medlems udtalelse 
kun en gentagelse af - det, jeg - havde sagt, 

nemlig at vi nægtede at dække et venstre- 
, konservativt ministerium, og det var netop 
det, vi ville være kommet til at gøre, hvis 
det ærede medlem på forhånd fik meddelelse 
om, 'at vi ville hindre et mistillidsvotums 
gennemførelse, det er oplagt. Jeg er imidler- 
tid rede til at forhandle med det ærede 
medlem. Jeg har netop, jeg tror, det var 
på Daugbjerg Dås 홢 man skal helst op i så 
ren luft som muligt, når man diskuterer med 
det ærede medlem ;홢 udtalt stor interesse 
for det ærede medlems tanke om at skrive 
et fællesprogram, og jeg er villig til at for- 
handle herom. Vi kunne måske begynde 
med i dag at afgrænse det lidt; kan vi være 
enige om, at toldpolitikken i hvert fald ikke 
skal være indbefattet? 

Man må i det hele taget efterhånden af- 
grænse spørgsmålene, men det ændrer jo 
ikke det faktiske forhold, at folketingets 
medlemmer, rent bortset fra om man ønsker 
det ene eller det andet; ministerium, har 
den pligt at forhandle sagligt om de spørgs- 
mål, der kommer til at foreligge, og at man, 
hvis man er imod de forslag, ministeriet 
kommer med, må være med til sagligt at 
forhandle om, hvad der skal sættes i stedet. 
Det er den linie, det radikale venstre følger, 
den skal nok holde! 

(Kort bemærkning). 

Erik Eriksen: Jeg skal ikke fortsat trække 
veksler på den højtærede formands. velvilje, 
men når det ærede medlem hr. Bertel Dahl- 
gaard nu siger 홢 idet han tænker på situatio- 
nen for et år siden 홢 at forholdet dengang var 
dette, at det ærede medlems, parti nægtede 
at dække ',en venstre-konservativ, regering, 
så er forholdet i dag det, at vi fra venstres . 
og konservatives side har sagt: vi nægter 
at dække en socialdemokratisk regering. 
Det er et meget stærkt standpunkt, navn- 
lig i den nuværende situation! 

(Kort bemærkning). 

Bertel Dahlgaard: Jeg har ikke anmodet , - 
det ærede medlem eller det konservative 
folkeparti om at dække den nuværende 
regering. Det, jeg har anmodet òm, er, at 
det bliver klarlagt udfra 1 den ærede ord- 
førers synspunkter, hvad dette ministerium 
eventuelt skal fældes på, og det er ind- 
lysende, 홢 at ' deri indgår en meddelelse ' til 


