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[Finansministeren.] - - S
méde som jeg gjorde det pa Arsmedet i
Danmarks Sparekasseforening, at jeg fands,
at tiden var inde til at gere et forseg pa at
stimulere denne opsparingsform og give en
serlig preemie i disse tilfelde. Jeg nwmvner
dette ogsé til oplysning for det serede medlem
hr. Oluf Pedersen, for at man skal forsté,
at det ikke er saledes, at vi i huj og hast har
udarbejdet et lovforslag og smekket det
ind i en aktuel krisesituation. Det er vir-
- kelig tanker, jeg har beskaftiget mig med
gennem lengere tid; der har veret arbejdet
med sagen i sommerens lob, og jeg synes
nok, man mé leegge megen vaegt pa, at for-
slaget gennemferes hurtigt. R

Det wrede medlem hr. Aksel Moller tillod
sig at sige, at nu havde man plukket et par
~ forslag ud, forslaget om premiering af op-
sparing og forslaget om eksportstotte, som
om det var helt tilfeldigt og ‘man lige s&
godt kunne have plukket noget andet ud.
(Aksel Moller: Nej, det er velberegnet!). Ja,
det er velberegnet derhen at forsts, at det er
meget vesentligh, at opsparingsforslaget
vedtages s4 hurtigh som muligt, s3 befolk-
ningen kan f4 klarhed over, at man kan f3
en opsparingspraemie, og sésnart som muligt
begynde frivilligt at holde. tilbage pa for-
bruget. Jeg har iovrigt undertiden troet,
at det var den vej ud af vanskelighederne,
man fra den side gnskede betradt. Det er
vist rigtigt, ikke? (dksel Moller: Jo!). Na.
Jeg forstar, at denne sympati for forslagets
idé i dag vil give sig udtryk i, at man vil
blive siddende.

Jeg skal derefter vende mig mod et par
af de andre indvendinger, der er fremkom-
met under denne forhandling. Jeg har alle-
rede veeret lidt inde pd den indvending,
som det zrede medlem hr. Erik :Eriksen
fremforte vedrerende afdrag pa lin, og
skal ikke sige mere herom. o
- Det @rede medlem hr. Aksel Larsen syn-
tes, at forslaget var noget makuleret.
Jeg ved ikke, om det var den bestemmelse,
hvorved der swttes greense for'den indkomst,
der kan opspares-af, han sigtede til. Jeg
troede forgvrigt, det faldt i trad med det
@rede medlems anskuelser. = -

- Fra flere sider er der peget pa, at den
lidt sterkere binding af de indskud, der
- foretages frivilligt, svaekker: forslaget. Jeg
har selv veeret i tvivl i s4 henseende. Nu er
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eendringen ikke si voldsom, som man vil

~gore den til. Efter det oprindelige forslag

skulle der, hvis- man . trak penge ud de to
forste ar, fradrages 15 pct., det tredie ar
10 pct. af det indskudte belsb. Det er nu
@ndret til 15 pet. i alle tre &r, Det er som
sagt iklke nogen voldsom @ndring, og jeg har
hele tiden ment, at dette, at opsparings-
preemien nedsaettes, hvis man tager pen-
gene ud, vil veere det veesentligste motiv
til ikke at gore det, hvorimod dette, at man
skal g4 til skattemyndighederne og sperge,
efter min mening ikke vil holde s& mange
tilbage. I hvert fald har administrationen
af den bundne opsparing, hvor der ikke
engang er udsigt til at f& belsbet tilbage-
betalt, ikke givet os den erfaring, at folk
holder sig tilbage fra at bede om at f
pengene ud, hvis de har brug for dem.
Det erede medlem hr. Oluf Pedersen
mente, at det ville koste mange millioner
i administration.” Det kan jeg slet ikke

give det @rede medlem ret i. Jeg ved godt,

at man i retsforbundet gang p4 gang ope-
rerer med mange millioner i administrati-
onsomkostninger, som man dernsest ned-
leegger med stor energi, men det er ikke en
saglig made at fore debat pa. Det, der var
problemet for det @rede medlem, var, at so-
cialdemokratiet ved at fremswtte dette lov-
forslag s4 afgerende tog en anden stilling end
den, mindretallet havde taget i 1952, tror jeg
det var. Deroverfor vil jeg sige, at for def
forste er her tale om et andet forslag,
et forslag, der pad mange punkter er veoe-
sentlig forskelligt fra forslaget dengang —
det tror jeg det wmrede medlem vil give
mig ret i — og dertil kommer, at vi star
i en helt anden situation. Vi star i den
situation, at hvis vi p4 nogen made kan f3
befolkningen til at holde igen med forbruget,
vil det vwere godt for vor valutastilling,
og jo hurtigere det kan ske, jo bedre, og i -
en sidan situation synes jeg det er veesent-
ligh ogsd at betrade denne vej. .

Det “wrede medlem hr. Oluf Pedersen
mente, ‘at nogle andre skulle betale opspa-
ringspreemierne. Han nevnte et tal pa
130 mill. kr., som han havde fra det andet
forslag. Han overforer det uden videre pa
dette forslag, men' det er jo den made,
det mrede medlem bryder sig om at argu-
mentere pd. Det er heller ikke rigtigt, at

andre skatteydere skal betale opsparings-



