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 [Poul Hansen (Grensa).]
ordentlig vanskeligt at udarbejde en sidan

dispensationsbestemmielse *uden at bringe

den sanering af afbetalingshandelen, som
er lovens formal, i fare. Den’ anden vej,
- man kunne gi, var at foresld den ferste

udbetaling nedsat, og udvalget enedes der- |

efter om at stille endringsforslag nr. 1,
- gdende ud pa, at i § 1, stk. 4, 5, linie,

@ndres ordene ,.en femtedel” til: ,,15 pet.“. |

Jeg skal anbefale dette @ndringsforslag til

vedtagelse tillige med sendringsforslag nr. 2,

som betegner en rent’ sproglig rettelse.

Justitsministeren (Hans Hehkerup): Nar
jeg ikke oprindelig havde turdet foresld en
bestemmelse - om kontant udbetaling som
betingelse for, at swlgeren kan forbeholde
sig sin ejendomsret, skyldtes det, hvad ogsa
den @mrede ordferer gjorde opmeerksom pé,
vanskeligheden ved at fastseette en sidan
for alle arter af afbetalingskeb gmldende

graense. Den bestemmelse, man ved lov- |
forslagets anden behandling niede frem #il, |

om en forste udbetaling pa 20 pet. kom nok
til at ligge i overkanten, Det er naturligvis

klart, at der er noget rigtigt i den tanke, at -
en kontant udbetaling skal finde sted ved |

kobets indgielse, hvis man hat enske om at
sanere afbetalingshandelen, men de 20 pet.
var en vilkdrlig valgt grense og ville sik-
kert i mange tilfzelde komme til at virke for
hérdt. Det havde sikkert veret rigtigst, om

man havde udformet en dispensations-
bestemmelse, men ‘det ville have veret
- vanskeligt at formulere en sidan og nasten |

umuligt at praktisere den.

. Jeg kan .da efter omsteendighederne

~anbefale wndringsforslaget om den 15 pet.

udbetaling, selvom jeg erkender, at bestem-
- melsen overfor visse arter af afbetalingskeb
utvivlsoms vil komme til at virke temmelig

hérdt, medens den overfor andre former for -
afbetalingskeb faktisk vil blive uden be-

tydning,

Hermed sluttede ‘fOrHandliihgen;jc:)m on-
dringsforslagene. '
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 Zndringsforslagene nr. 1 og 2
vedioges uden afstemning, . .,

B ’Ld&lrférslaget. som helhed »Sa,tt.e’si ,d_eréftérn
til forhandling,

Anker Lau: Da der fra en enkelt side har
veeret rejst tvivl om forstdelsen af ‘en para-
graf i lovforslaget, og da det materiale, som
har foreligget for udvalget, ikke er offentlig-

 gjort i betwnkningen, vil jeg gerne med. den
* hejterede justitsministers indforstaelse have

lov'at berpre dette punkt. Det drejer sig om
forstaelsen af § 12, stk. 3. Udvalget har.

- modtaget en henvendelse fra motorbranchen
‘herom, som vi har ladet gi videre til den

hgjtaerede minister, og jeg vil gérne med den
hojterede formands tilladelse og ministerens
indforstaelse citere ministerens besvarelse.
Ministeren skriver: = - - ° -
»Bfter justitsministeriets opfattelse ma
“den af motorbranchen gnskede mndring
- af forslagets § 12, stk. 3, anses for ufor-
ngden, idet! det ma forventes, at fogderne
~ til de omhandlede skensforretninger; hvis
formal er at 3 fastsldet salgsgenstandens
veerdi, kun vil udmeldé personer med den

* forngdne handelsmmssige indsigh:%

*Med denne ministerielle fortolkning vil jeg - -
tro, at alle parter vil kunne vare tilfredse,

og at der er skabt den fornedne klarhed pa
dette omrade, oo

 Hermed sluttede forhandlingen - -

o Lovvjo‘_rsldge_t‘

vedtoges eﬁstemmigt med 133 s'teminer.'i -

' Formaﬁden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. Co

" Den ‘»féligrendév éag pa dagéordenen‘ var:
Tredie behandling af forslag til lov om -
tillwg til - statshusmandsloven. - (Vedrorende -

forksbsret, rentebetaling m. v.). -

*(Anden behandling findes i ‘tidé‘n»dejnd sp ‘

5924; udvalgets tillegsbeteenkning findes i -
tilleg B. sp. 1155). - \



