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- Udvalgets indstilling- om godkendelse af
gardejer . Peder - Christensen som - medlem af
 folketinget - S T
~ wvedtoges enstemmigt med 118 stemmer. .~

Den forsto sag pi dagsordenen yar;
- Tredie behandling af forslag til-lov om con-
dring © lov nr, 260 of 1. juni 1945 om tillieg
1l lov-om ‘rettens pleje vedrorende behandling
of sager angdende forrederi og anden lards-
- skadelig virksomhed ‘m. v. [om bortfald ‘af
anken®vnet]. S e

_ (Anden behandling findes i tidenden sp.
B606). . .- o

) Déf ,véi; ‘ik;ke_ stlllet ééndriﬁgéférélagi,i |
‘:‘Ly(;irf;o‘révla.gei}:‘ svaﬁ",eé’ tll f())‘ﬂbla,ﬁd’l;izné.' o .j . '.’.
.“Ingé_h bad oﬁi ordet U
idl)vv.f;')‘;élagef PO , e
vedtoges enstemmigt med 128 stemmer. S

- Formanden: Lovforslaget vil mu blive til-
stillet statsministeren. " - R
Jeg‘ skal forelobig forbigd dagsordenens
punkt 2. Vi gér herefter til. dagsordenens
punkt:3, som er. - - B e
Tredie behandling af forslag il lov' o een=
dring 5 lov om offentlig forsorg (vedrorende
den offentlige s]colebes'pisning). R

. ;(A.I:ide,h .,behé,n't’ﬂing findes 1t1dendensp
5153; udvalgets tillmgsbetenkning: findes: i
- tilleg B. sp. 1007). . .. . R

" Udenfor tillngsbetsenkningen var der ikke
stillet sendringsforslag. .- : e

, :Eﬁdfiﬁgsfofslagét '3 sattes forst. tll ,: for—
handling, 5 : R S

‘Ordiereren (Kaj Andresen): Jeg skal pi
hele udvalgets vegne anbefale at stemme for
det sendringsforslag, som er opforti- tilleegs-
betenkningen. - Endringsforslaget:: vedrerer
kun refusionsbestemmelserne. og blev-bebu-
det af den hejterede socialminister ved lov-
forslagets anden behandling.. e

%/5 54: Indstilling om godkendelse af Peder. Christensen som medlem af foll::etinget.
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- Hermed sluttede - forhandlingen - om sen-
dringsforslaget. T

Endﬂngsforslaget‘ A
vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget som helhed sattes derefter
til forhandling.

Petra Petersen: Jeg vil her ved tredie
behandling kun beklage, at det ikke. er
lykkedes at f& det forslag, socialministeren
har ‘fremsat, ‘vedtaget. Jeg beklager ogsi,
at det ikke er lykkedes for min gruppe at fa

- det forslag, vi havde fremsat, vedtaget, ja,

at det end ikke lykkedes for os at 4 det til -
tredie behandling her i tinget.' Jeg beklager
det som sagt; vi havde gerne set det sat til
afstemning ved tredie behandling. Vi vil
selvislgelig: her ved tredie behandling stem-
me for det foreliggende lovforslag.

~“Jeg kunne ‘godt fremkomme med" de
samineé ' argumenter, som jeg har fremfert
tidligere. Jeg skal dog undlade at komme
med. dem; jeg har.fremfert dem si tit, og
de-er stadig lige; gyldige. Jeg ma ‘beklage,
at det radikale venstre ikke har fundet
disse argumenter s& betydningsfulde, at de
har: villet g&.med til at fremme lovforslaget,

. som ministeren havde fremsat det. ... - .

Der er mange mange ting, som kunne
fremfares ved: denne lejlighed, bl. a. dette,
at den sidste tids prisstigninger allerede har
slugt. det " lille tilleog, . arbejderne fik wved
overenskomsten., Jeg husker den hejterede.
landbrugsministers vrede, da vi her behand-

lede -forslaget -om. bortfald: af den. sidste

rest af tilskud. til rugbredsprisen. Dengang
var. ministeren meget vred p4d mig, men. jeg

- m4 sige, at jeg fik jo ret, for rugbredet er
siden .da..allerede steget to, gange, og pris-

stigningen: . fortsstter stadig. Der. havde
veeret god grund, til at gennemfore . den ud-
videde skolebespisning, som socialministe-
ren har foreslaet; men det sker altsd:ikke.
... Vi vil stemme . for ‘forslaget, som.det nu
foreligger. ‘ S

-Ordigreren (Kaj Andresen): Jeg skal blot
henvise til de udtalelser, jeg kom med ved
anden. behandling; og pa-flertallets vegne
anbefale at stemme’ for lovforslaget her' ved
tredie behandling. ' s



