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lem hr. Thorkil Kristensen, i fjor fremsatte

skattelovsforslag, da er forholdet omtrent
som-mellem en ny:kledning og en gammel
repareret frakke. : . :

Stillet overfor et s& omfangsrigh lovgiv-
ningsarbejde er det méske rimeligt,. at
jeg begynder med at sige et. par ord om,
hvad der virkelig er ros vwrd. Den hgjt-
erede finansministers reformforslag er tek-
nisk'iset pé de fleste' omrader et arbéjde af
betydelig kvalitet. Forslagene betyder en

forenkling og systematisering, som vil kunne

medfere store administrative besparelser, og
det har gleedet mig at se, at en ung finans-

minister med s& gode evner og s& stort - mod -

har sogt at bryde sig vej i den jungle, som
det danske skattesystem er. - Forslagene
viser, at finansministeren har ‘en betydelig
kombinationsevne, noget af det veerdi-
fuldeste for en politiker i almindelighed: og
en - finansminister i serdeleshed. Vil det
vare ubeskedent, om jeg udtrykker habet
om, at finansministeren med denne kombi-
nationsevne vil seette sig hoje mél og ogsa,
i hvert fald efterhinden, &benbare den
karakterstyrke, der skeermer mod fristelser,
som det for den, der skal verne folkets
feelles kasse og rigets ment, er vanskeligh
at undga. : R o
M4 jeg i den forbindelse gore en bemserk-
ning i anledning af en udtalelse af det swrede
medlem hr. Erik Eriksen. Det wrede med-
lem brugte det udtryk, at fremssttelsen
af disse lovforslag i den foreliggende form
var en udfordring til folketinget. Det
giver mig anledning til at ‘sige, at nu ber
man vare sig for at forplumre de parlamen-
tariske begreber. Det er en regerings ret

at fremsastte ethvert forslag, der udtrykker

regeringens anskuelser, og dens ret at sege
at vinde tilslutning til sine anskuelser her i
tinget og i befolkningen, hvad enten dens
forslag er gode eller darlige. Derefter er det
folketingets ret at eendre disse forslag, og
det vil der ogsé blive rig anledning til, hvad
angdr de foreliggende forslag. Det er her i
denne sal, magten er samlet, Man kan have
den mening, at det ville have varet klogt
af den nuvwmrende regering, om den i sine

forslag pa et par punkter havde taget

storre hensyn til anskuelser, der nmres. uden-
for regeringens eget snmvre parti; det ville

méske have beredt forslagene en lettere vej |
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gennem tinget. Det er imidlertid ogsid en
regerings suversene ret at handle mindre
klogt, og deri ligger i og for sig ikke en ud-
fordring af parlamentarisk karakter.
Efter denne indledning vil den .hgjt-
wrede finansminister maske finde det rime-
ligt, at jeg ser den nye kledning lidt efter
1 sommene. Jeg roste den hgjterede minister
for de store forenklinger, disse lovforslag

_indeholder, men jeg m& desvarre tilfaje,

at der er punkter, hvor ministeren ligesom
er standset pa halvvejen, og der er andre
punkter, hvor han skaber ny indviklet
administration, som m4 undgas. Som eksem-
pel pé tilfzelde, hvor forenklingen er stand-
set p& halvvejen, vil jeg nevne den mellem-
kommunale. refusion. Lovforslaget bevarer
den mellemkommunale refusionsordning un-
der en noget wndret form. Jeg ma. bede

| ministeren -medvirke til, at vi nu endelig

og - uigenkaldelig - kommer bort fra denne
wske. Maske vil det veere af verdi et oje-
blik at dveele ved den mellemkommunale re-
fusionsordnings oprindelse og historie, som
maske stir lidt dunkelt for adskillige yngre
medlemmer af tinget. :

Baggrunden for refusionsordningens op-
rettelse i 1933 var, at socialreformen op-
hevede den «ldgamle ordning, hvorefter
forsorgelseskommunen bevarede forsergel-
sespligten for den, der fraflyttede kom- -
munen, indtil den pigmldende efter sit

18. &r havde haft fast bopeel i mindst 5 4r

i-en anden kommune. Efterhinden som
landkommunerne sendte deres befolknihgs-
overskud ind til byerne, kom denne ordning
selviglgelig til at indebeere .store gkono-
miske -forpligtelser for landkommunerne.
Denne gamle ordning ville man i 1933 gerne
bort fra. pé grund af dens omstendelighed,
det store administrative besvar, den med-
forte, og dens ofte meget usmagelige spillen
bold mellem kommunerne om, hvilken kom-
mune forsergelsesbyrden for den - enkelte
skulle pahvile. Den mellemkommunale refu-
sionsordning . skulle erstatte den gamle
ordning. og holde indvandringskommunerne
skadeslose for, hvad de mistede ved dens
ophevelse. . S

I'den ferste tid kom den nye ordning til
at virke ganske godt efter sin hensigt, men
1930ernes - kriser og store arbejdsloshed
bevirkede, at refusionsordningen efterhén:
den medforte en fristelse for visse kommuner

5534



