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. Bertel Dahlgaard: Den hgjtewrede. finans-
minister brugte det udtryk, at det- synes
tvivisomt, om det radikale venstre er for
eller imod, at udligningsafgiften. bliver pa-
lagt landbruget. Jeg vil tage denne tvivl
bort. Jeg tror, jeg sagde, da jeg forste gang

havde ordet, at jeg oven i kebet hibede,

at regeringen i hovedsagen var enig i, at en
. udligningsafgift af denne art ikke har nogen
- naturlig tilknytning til landbruget, og nar

jeg habede, at regeringen var enig deri, var

det underbygget -med, at regeringen i for-
vejen i sit forslag har undtaget :175 000
landbrug. Det turde jo veere nogen under-

stregning af, at det rimelige grundlag-for .

ikke er tilstede. ‘ ; , :
. Jeg onsker ipvrigh at sige, at jeg segte i
- mine bemzrkninger i formiddags at tegne
de skonomiske og finansielle konsekvenser
-af pa det nuverende tidspunkt. at. ville
‘bringe niveauet ned til 1950-niveauet, de
gkonomiske og finansielle konsekvenser, hvis
ikke der-i de kommende &r kommer en be-
tydelig nedgang i byggeomkostningerne, og

en sidan afgift for det pigweldende erhvery

jeg tillod mig. 1 denne forbindelse at rette -

det spergsmal til den hejteerede boligmini-
ster, .om. han turde sige,  at han regnede
nogenlunde.sikkert med en s& stor nedgang
i byggeomkostningerne..i den . kommende
tid. Jeg spurgte om det, fordi jeg tror, at de

fleste, der har sogt at folge med i de syns-

punkter, jeg dér fremsatte, vil erkende, at
hvis denne nedgang ikke kommer, s3 er det
-en risiko af finansiel og gkonomisk karakter,
som det er ganske udelukket at man kan
udseette sig for. Jeg er i og for sig tilfreds
med, at den hgjterede finansminister ikke
i sit svar nu gik. nwermere ind pa dette
sporgsmal, disse gkonomiske og finansielle
betragtninger, fordi jeg tror, det er ganske
sundt, at der bliver tid til nsermere at teenke

over og forhandle derom, inden en starre .

diskussion udvikler sig om det. For jeg tror,
man md fastsld, at den tilstand, der i s&
tilfzelde . ville komme, kan den hgjterede
finansminister ikke svare til, og jeg vil
gerne sige til den hejteerede minister, at jeg
ville forfeerdelig gerne veere ps belgeleengde
med ham pd et bestemt punkt — det veere
. sagt i al almindelighed — og det er dette,

“at der skal veere orden i gkonomi og finan-
ser her i landet, og hvis digse forslag gen-

‘nemfores, og der ikke kommer denne steerke
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nedgang i byggeomkostningerne, s8 er risi-
koen uoverskuelig. Noget sadant vil jeg ikke
veere med til, og jeg vil ogsd gerne befri
den hejteerede. finansminister for det. .
M& jeg sa sige om forslagene, som de
foreligger igvrigt, at de formal, de swmtter

sig, er jeg jo enig i. Det fremgir meget

steerkt bade af ministerens fremssttelsestale
og -af forslagene, at den ferste virkning,
man ensker og tilstreeber, er en bedre ud-
nyttelse af husrummet i kraft af den for-

‘mindskelse' af  spendvidden . mellem - hus--

lejeniveauerne, som forslagene -skulle med-

fore. Jeg er ganske enig deri, men man kan
ikke. opstille dette formal som noget, der =

snart skal nds, nir man samtidig bygger

forslaget. siledes op, at denne nedgang i

speendingen forst kommer - om nogle ar.
Dernwst bygger forslaget jo. pd den tanke,
at den egede indteegt, huslejeindtsegt, der
fremkommer, mé vere s& hej, at den beret-
tiger til at opkreeve en afgift til nedswttelse
af lejen i de dyre lejligheder, og det er et -
formal, jeg forstir, men si ma. forudseet-
ningen vel ogsé vere, at den huslejefor-
hojelse, det drejer sig om; mi komme,
inden man  palegger afgiften. Jeg har en
vis trang til at ville veere nogenlunde rime-
lig, hvadenten det drejer sig -om ejeren,
eller det drejer sig om lejeren. Jeg er ganske
enig med den hgjterede finansminister i, at
der mé skaffes dekning for de merudgifter,
der opstdr, men det kan ikke veere rigtigt,
at det skal veere vilkdrligt overfor den en-
kelte -eller overfor en stand, hvorfra dek-
ningen kommer. Det er selve forslagets idé,
at dekningen skal fremkomme ved, at der
skabes berettigelse til at inddrage en vis del
af huslejeforhgjelsen, fordi man virkelig
har faet. denne huslejeforhajelse.. -

.For det tredie var et af de mal, denne
udligning skulle swtte sig, at man igen.fik
hele vedligeholdelsessporgsmalet ind i det
rette leje, og her vil jeg. gerne sige — jeg
ved ikke, om ‘nogen vil gere forseg pa at
misforsta hensigten med. det, jeg siger her —
at jeg tror, det forholder sig sidan, at
sporgsmélet for den almindelige lejer i dag
ikke er, om den lejeforhejelse; boligmini-

steren har tiltenkt ham, kommer et &r for

eller senere; det er noget helt andet, der
er afgorende for den pagemldende lejer,. og
det er dette, at han har oplevet, at selvom
huslejen blev holdt pa det lave niveau, fik



