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[Bertel Dahlgaard.] .
31kkert ma fore til nye overve]elser ‘med
hensyn til de virkninger, ministeren for-
udseetter forslaget vil fa.

Problemerne rejser sig forst gennem de

~ foreslaede bestemmelser vedrerende adgang

til lejeforhgjelser sammenlignet med den

‘ foreslaede udligningsafgift.
Bestemmelserne om adgang il le]eforhyzq-
else for beboelseslejligheder s1ger, at der i
1955 kan ske en forhgjelse pad 5. pet. af
~ lejen i 1939, i 1956 kan forhgjelsen udgere
10. pet., i 1957 15 pet., 11958 20 pet., i 1959
25 pet. og 1960 30.pet.
Nu oplyser ministeren, ab gennemsnlthg

er lejen 1 de gamle lejligheder i forvejen:

steget med 15 pet. Hvad betyder det nu?
Ja, rent logisk kan, synes jeg, deraf drages
konsekvenser pa tre omrader. Da en faktisk

forhgjelse af huslejen i hovedparten af til-

fwelde - herefter. forst indtreeder i 1958, néar
forhojelsen overskrider de 15. pct., vil ud-
ligningens virkninger med hensyn til ud-
nyttelsen af bohgrummet forst tage deres
begyndelse om ca. 4 4r. Da der séledes forst
~opstar eget huslejeindtagt for hovedparten
af grundejere i 1958, vil udfra en rimelig be-

. tragtning folgen herafdvaere; at s& kan op-

krevningen af udligningsafgiften vel ogsd
forst tage sin begyndelse i 1958. Heraf
folger atter, at ministeren kommer til at
savne en betydelig del af de mldler, der slal
betale nedsmttelsen af lejen i de siden 1950
opforte lejligheder; 1 hvert fald vil der de
forste 3 -4r hertil medgd ca. 100 mill. kr,,
som der i ingen deekning bliver for.

Hertil mé desveerre fojes, at det lange
tidrum, der herefter vil hengs, forinden det
hele kommer til at fungere, medferer, hvad
ministeren ogsé erkender, at vedligeholdel-
sen af lejlighederne i denne periode stadig
delvis mé baeres af lejerne. Jeg vil gerne sige
til den hgjterede minister, at det, der ma
tilstraebes ved en ordning, der skal kunne
skabe forstdelse i begge lejre, er, at leje-
forhojelserne indtraeder samtidig med, at
vedhgeholdelsesspﬁrgsmalene lgses.

Dernzest mé vi se pa den stadigt stlgende
udgift til deekning af tilskuddet til det
stadigt -tilkommende - nybyggeri, hvis le]e
foreslds nedbragt til 1950-niveauet. :

- Ministeren angiver denne stigning i sta-
tens udgifter til 26 mill. kr. arlig. Her m§
s8 endvidere haves i erindring, at den &rlige
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udgift for staten til nedswmttelse af renten
for de senere drs byggeri allerede er niet
op pa ca. 100 mill. kr. Med‘andre ord, forud-
sat at- det ikke lykkes.at nd til en meget
betydelig nedsestbelse af byggeomkostnin-
gerne, vil statens udgifter til stotte af
bolighyggeriet udover anvendelsen af den
opkraevede. ud]lgnlngsafg1ft 1 lgbet af de
kommende 8 &r nerme sig 300 mill. k.
arlig med udsigh til fortsatte store arlige
stigninger. Noget . sddant ville selvfolgelig
ikke gé an.. Det. ville betyde et sugerer i
statskassen af siddanne dimensioner, at
finansministerens finanspolitik slet ikke
kunne holde til det.

* Hvis der ikke skal opstd konsekvenser
som dem, jeg her har nevnt, stdr og falder
det, fremsatte lovforslag ,med, om- man

~virkelig p4 nuverende tidspunkt ter gé ud

fra som nogenlunde sikkert, at der kan ske
den  meget .store nedswmttelse af bygge-
omkostningerne, som neermer dem til 1950-
niveauet. .. ‘ :

- Jeg vil gerne spgrge: Ter den h@]taerede
boligminister regne nogenlunde sikkert her-
med? Hvis ikke, ma det ngdvendigvis fere
til betydelige sendringer, i forslaget, for at
der ikke skal lgbes en helt uforsvarhg
finansiel risiko. Vi mé alle passe pa, at det
resultat, vi nu skal nd til, bliver noget, der

kan holde, ellers 'bliver det sidste veerre end

det forste.

En af de aendrmger, der eventuelt er
mulig, er, at vi ikke swmtter os mélet si
hojt som til straks at nedbringe lejeniveauet
i nybyggeriet il 1950-niveauet. Det wvil
sige, at huslejenedsesttelsen i nybyggeriet
forelpbig bliver noget mindre end foreslaet.

Nar jeg nu har fremfeért den tvivl, der
ngdvendigvis ma opstd med  hensyn il
ministerens beregninger og. de gkonomiske
konsekvenser af forslaget, s& mé jeg under-
strege, at det er regeringens pligt, nar den
har valgt udligningens vej, da at under-
bygge denne vej pa en mdde, som er gkono-
misk og finansiel holdbar, og er de betragt-
ninger, jeg her har fremsat, rigtige, regner

jeg med; at den hajteerede boligminister pa

et eller andet tidspunkt vil fremkomme
med sddanne endringer, at vi ikke fares
ud i en risiko, der er uoverskuelig, dersom

- ministerens forhdbninger om en meget

betydehg nedgang i byggeomkostnmgerne
ikke géri. opfyldelse ,



