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- [Edel Saunte.] , :
tﬂsynssystemet Hele. dommerstandens og
dommerfuldmasgtigstandens embedsomrade
er i den grad. i direkte kontakt med befolk-
‘ningen,  og deres virksomhed kan af befolk-
ningen opfattes som Tioget 84 farligt, at
almindelige borgere mé veere helt sikre pi,
_at de har en beskyttelse mod vilkérlighed
pé dette .omrade.. Derfor er vi glade for, at
ministeren har kunnet, sige, at han var enig
med os i det grundsynspunkt, at dommeres

og dommerfuldmasgfiges arbe]dsommde un--

der en eller anden form ma . vere under
kontrol.

“Endvidere har man i udvalget meget m]e
droftet spergsmélet. om, hvem der .skal
kunne indgive klage til ombudsmanden, -0g
man er endt med at enes om den foreslidede
formulering: ‘at enhver kan indgive klage.

" Det skyldes vist nermest, at det har. veeret
umuligh at finde et virkeligt effektivt kri-
terium for en begrensning. Men nér man
var enig om, at.enhver kan indgive klage,
$8 kunne man ikke nojes med den forzldel-
sesfrist, der indeholdes i lovforslagets § 6,
fordi den kun ramte klageren og lgb fra det
tidspunkt, -da: han blev -vidende om det

' forhold der skulle klages over. Denne frist

kunne nemt omgas, nar enhver kunne klage,

for s8 kunne man blot gare sin nabo bekendt |

med det. forhold, det. drejede sig om, efter
3 maneders fusten Derfor har der i udvalget
veeret enighed om at stille wndringsforslag
nr. 8, hvorefter forsldelsesfristen Igber fra
det tldspunkt da forholdet er begdet, og
man har si ment at matte udvide, fristen
" fra 3 maneder til et ar. .

T udvalget har man endv1dere beskaeftlget
sig med spergsmalet om de omkostninger,
der méatte opsté for den tjenestemand, mod
hvem der var re]s‘b klage Aindringsforslag
nr. 4411 § 7 gar ud pa at afhjzlpe den ulempe,
der kan opsta ved, at der paferes en tjeneste-

mand urimelige omkostnmger ved.en urime-

lig klage. - - ..
ﬂlndmngsforslagene nr. 1 2. og 5 er a,f

rent formel karakter.og. skal L]ene til ‘ab

klarg@re lovforslaget ,

- Aindringsforslag. nr. 6 er stlllet for ab
man kan {4 samme system med hensyn til
ombudsmandens - hverv. udenfor ombuds-
mandshvervet, som man har for ministrene,‘
nemlig. ab dlsse sporgsmdl behandles i, et

: udvalg nedsat af folketinget. :

18/, 54: 2, beh. af f. t.,1. om folketingets ombudsmand.
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Aindringsforslag nr. 7 fastslar; at sporgs-
mél om answttelser, lonninger m.m. be-
handles pad samme. made som i {olketmgets
forretningsorden bestemt for folketingets
tjenestemeend, og at de med ombudsmands-
hvervet. forbundne udolfter a[holdes pa
folketingets budget. .,

Jeg vil, gerne. have lov t11 atb fremhwve,
ab ombudsmandsoxdnmgens nytte. s ude-
lukkende kommer til at athenge af, hvordan.
den mand. eller. kvinde er, som skal veere
ombudsmand, og.jeg: vil inderlig habe, at
folketinget vil 4. beld til at.finde et menne-
ske, der ikke alene har juridisk sans, men
0gsd i allerhrz;jeste grad menneskehg forsth-
else:. ‘

Det er ikke memngen at denne ombuds—
mand skal blive en slags overinstans i avan-
cementssager f.- eks., og heller ikke, at han
skal udeve et‘overskgn overfor ad»ministra—
tionen. : Det er. heller. ikke tanken, at han
skal undergrave de normale tjenesteklage-
regler. Det er meningen, at han.skal vere
det almindelige menneskes beskytter mod
uretferdighed, mod .vilkérlighed og mod
misbrug af magt. Jeg haber som .sagt, at
det skal lykkes folketinget at finde et men-.
neske, .der er i stand til at. skelne mellem
nedvendige  sager og ungdvendige sager,
og som vil veaere 1:stand til, som jeg, sagde,
at vere beskytter for den lille mand, men
som ikke vil vere ullmellgt kvaerulerende
overfor - admlm strationen. :

Karl Olsen. Da mlt partls ordfﬂrer de‘o
wrede medlem. hr. Rastmg, er syg, skeal j jeg
pé mit partis vegne anbefale det foreliggende .
lovforslag til vedtagelse med de stilledo wn-
dringsforslag. Jeg kan. helt henholde mig til
udvalgets eerede ordferers gennemgang. af
lovforslaget og fremhwmve, hvad hun pa-
pegede, .at. det er:et forllg, der. foreligger.
Det var en bunden opgave, vi gik ind til,
og derfor har der, ikke kunnet veere tale -

om. at stille . sendringsforslag af principiel

karakter, men kun klarwrende, prae01se~
rende sen&mngsforslag

Aksel Larsen J eg kan P mlt paltls vegne
anbefale de af udvaltret stillede sendrings-
forslag til vedtagelse, idet, vi enten anser
dem for at veere af mindre veesentlig betyd-
ning eller — hvad der naturligvis spiller
en stﬁrre rolle — anser dem for at veere for-



