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[Aksel Larsen.] 
man har ikke talt særligt om danske flyve- 
pladsproblemer. Efter denne fortrinlige rede- 
gørelse for, hvad man ikke har talt særligt 
,om, er vi nøjagtig lige så kloge, som før 
ministeren besteg talerstolen. 

Det er altså nødvendigt at formulere mit 
spørgsmål lidt mere konkret, og derfor 
spørger jeg: Er der noget om det, som der 
har været skrevet om i dagspressen, at man 
overvejer en ændret politik og et ændret 
tempo, hvad angår udbygningen af de store 
flyvepladser, der oprindelig var beregnet 
som baser for NATO, og er der noget om, 
,at man omgås med planer om at hidkalde 
udenlandsk ledende personel, officerer, in- 
,struktører og ledende teknisk personel, 
-til de danske flyvepladser, fremfor alt til 
Karup? 

Jeg henstiller, at ministeren besvarer 
dette spørgsmål. Og så gør jeg samtidig mi- 
nisteren opmærksom på, at jeg tillod mig at 
anmode om, at han snart gav tinget en re- 
degørelse for de sære ting, der foregår i og 
omkring kommandostaben i dansk flyve- 
våben. Vi, som er udenfor, kan ikke finde ud 
af det, men vi kan i hvert fald se så meget, 
at det er yderst usundt, og at det burde være 
på tide, at en parlamentarisk ansvarlig mi- 
nister gav folketinget en redegørelse for 
dette spørgsmål. Man klarer sig ikke uden 
,om en sådan redegørelse ved blot at tale om, 
hvad man ikke har talt særligt med Lord 
Alexander om. 

Damsgaard: Jeg vil for sagens skyld nø- 
digt have ændringsforslaget om en bevil- 
ling til Hanstholmbyggeriet stemt ned her i 
홢det høje folketing i dag, og det må jeg vel 
,desværre forudse efter den højtærede fi- 
nansministers udtalelser. Selvom jeg aner- 
-kender, at der skal holdes igen på statens 
udgifter, og at der skal føres en fornuftig 
investeringspolitik, kan jeg ikke erkende, at 
det 'er rigtigt at trække havnebyggeriet ved 
Hanstholm i langdrag. Arbejdet er påbe- 
gyndt og langt fremme, og fortsættes der 
ikke snart, vil en del af byggeriet forfalde 
:igen. Der er brug for den havn, og der er ikke 
:gran af tvivl i mit sind om, at der her er 
tale om et rigtigt og fornuftigt investerings- 
objekt. 

Jeg beklager dybt, at der ikke vil blive 
bygget ved Hanstholm i sommer, og det vil 

der jo ikke blive, hvis der ikke skaffes en be- 
villing nu på finansloven. De polemiske be- 
mærkninger, finansministeren rettede til 
mig, må jeg vel stikke til mig. Jeg synes ikke, 
de var særlig retfærdigt placeret, men for 
sagens skyld håber jeg, at det ordskifte, der 
nu har fundet sted her, vil virke fremmende. 
Her er ikke tale om personlige interesser, 
men det er en egnsinteresse, jeg prøver på at 
varetage, en interesse, der har fuld tilslut- 
ning indenfor hele vestkystens fiskerbefolk- 
ning og i fiskeriforeningerne, og det er iøv- 
rigt en interesse, som falder sammen med 
den interesse, hele samfundet naturligt har i 
at udbygge produktionapparatet. 

Også under den tidligere regering 홢- det vil 
jeg gerne have tilføjet 홢 beklagede jeg, og 
lige så indtrængende som nu, at sagen ikke 
blev fremmet mere, men der har da været 
bygget på havnen indtil nu, da der ikke er 
flere penge til rådighed. Vi kommer nu med 
vort forslag, for at dette havnebyggeri kan 
fortsættes uden afbrydelse. Den højtærede 
finansminister har nu givet et løfte 홢 og det 
løfte vil der blive lagt meget i 홢 og med det 
kendskab, jeg har til ministeren, tror jeg, 
jeg tør stole på, at han og den højtærede tra- 
fikminister i løbet af sommeren vil søge 
udarbejdet en plan også for dette investe- 
ringsobjekt, så at havnebyggeriet snarest 
gørligt kan fortsættes. 

Og derfor, hellere end at få vort æn- 
dringsforslag stemt ned 홢 og det har jeg jo 
her fået ord for vil ske 홢 og i tillid til dét 
løfte, den højtærede finansminister har af- 
lagt om at give Hanstholmhavnen en god 
prioritet i den omtalte investeringsplan 홢 
det lægger jeg megen vægt på 홢 tager jeg 
på det ærede medlem hr. Fibigers og egne 
vegne vort ændringsforslag tilbage. Jeg gør 
det med blødende hjerte, men kan det gavne 
havnebyggeriet lidt senere, vil jeg gøre det. 

Formanden: Ændringsforslag udenfor be- 
tænkningen af Damsgaard og Fibiger er 
taget tilbage. Ønsker nogen at genoptage 
det? (Ophold). Da det ikke er tilfældet, er 
ændringsforslaget bortfaldet. 

Finansministeren (Kampmann): Jeg skal 
ikke genoptage diskussionen om Hanst- 
holmprojektet; der vil jo blive lejlighed til 
det senere. Men jeg vil gerne takke det 
ærede medlem hr. Damsgaard for den re- 


