4667

[Aksel Larsen.]
debat om sidanne skattelovsforslag fra for-
skellige partier, som gar ind for skattefor-
liget og vil stemme for disse skatteforslag,
far at vide, at de havde gerne set disse in-
direkte skatter lettet, men de vil alligevel
stemme for deres opretholdelse i fuldt om-
fang. Det gode, jeg gerne vil, det gor jeg
ikke, og det onde, jeg ikke vil, det ger jeg!
sadan lyder et vist gammelt kristeligt ord.
Det forekommer mig, at det konservative
folkepati, venstre og det radikale venstre
handler efter denne noget triste leereseetning.

Det er en bekendt sag, at kommunisterne
og retsforbundet er modstandere af denne
hoje indirekte beskatning. Jeg har ikke
foretaget en hurtig matematisk udregning
af, hvor mange vi er her i salen, og hvor
mange der er i de forskellige partier, men
kan dog sige mig selv, at hvis de tre nevnte
partier .plus retsforbundet og kommuni-
sterne gik ind for en lettelse af de indirekte

skatter, s4 var der her i tinget stort flertal

for en nedsettelse af disse skatter, si
kunne den gennemfores, men det, der for-
hindrer en nedsttelse af de indirekte skat-
ter 1 denne omgang, er, at venstre, konser-
vative og radikale bekendtger deres keerlig-

hed til ophesevelse af en rekke indirekte'

skatter, 1 serdeleshed chokoladeskatten,
og derpd udtrykker deres kerlighed i prak-
sis ved at stemme for denne beskatnings
opretholdelse. Jeg synes ikke godt, vi kan
komme lengere ud 1 det, menigmand her i
landet vil betragte som karikatur, og jeg
synes derfor, at ordfererne og repreesentan-

terne for de tre partier for deres egne par-

- tiers veardigheds skyld kunne have sparet
tinget for deres del af debatten her i dag.
Jeg vil samtidig gere opmerksom pa,
at ndr vi stemte for de to smé @ndrings-
forslag, der var stillet af retsforbundet,
sd var det ikke, fordi vi mener, at de bety-
der sa forfaerdehg meget, men fordi vi er
v1111ge til at understette ethvert forseg
pé at f& den trykkende mdlrekte beskat-
ning her i Jandet lettet.

Endelig vil jeg sige til det serede’medlem
hr. Poul Hansen (Kalundborg), ‘at hans
argumentation virker i hvert fald ikke pa
mig. Han siger, at man kan ikke p4 samme
tid gennemfore en lettelse af den direkte
beskatning, gennemfere en lettelse af den
indirekte beskatning og si legge store mid-
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ler hen til opsparing pd en seerlig konto i
nationalbanken. Een af disse ting mé man
lade veere med, og det, det srede medlem
mener man mi lade veere med, er altsd
at lette de indirekte skatter. Nu ligger det
jo sddan, at der stdr ikke skrevet i nogen
naturlov og heller ikke i grundloven, at
man skal opspare 120 mill. kr, om aret og
legge dem hen i nationalbanken, s& det
kunne man lade vere med at slutte forlig
om. S84 havde man haft de 120 mill. kr. til
rédighed til yderligere skattelettelser, hvis
man altsd stiller sig pd det standpunkt,
at man skal holde sig indenfor de af de heje
udvalgsberettigede partier afstukne greenser.

Dernxst kommer, at det srede medlem
hr. Poul Hansen -(Kalundborg) glemte at
tage endnu en faktor med i sine bereg-
ninger: statens udg1ftsside Hvis man- spa-
rede pa visse udgifter, si kunne det godt
veere, at der derved blev rdd til en ned-
settelse af vore indirekte skatter og maske
oven i kebet alligevel noget at henlegge
til folkepensionering, eller hvad ved jeg.
I 54 henseende henviser jeg til det udmeer-
kede spareobjekt, vi har i de militeere
udgifter, men det kommer vi' wvngt nok
til at diskutere i morgen. '

‘Aage Fogh: Efter det aelede medlem
hr. Aksel Larsens retsbeleering finder jeg
det pakraevet at gere opmierksom pa, at
under udvalgsbehandlingen fastholdt det
radikale venstre leengst mullgt nedseettelsen
af chokoladeskatten. Forst pa det tidspunkt,
da det var abenbart, at venstre og konser-
vative havde solgt nedssettelsen til finans-
ministeren, og det derfor ikke leengere tjente
noget formal for det radikale venstre at
opretholde den, opgav vi den, og sé fik vi
indfert. den bestemmelse om bindingen af
120 mill. kr., og pa det grundlag sluttedes
forliget for Vort vedkommende.” Det skal
der ikke vewmre nogen tvivl om. Der skal
heller ikke veere nogen tvivl om, at i det
fremtidige arbejde, dér vil jeg i hvert fald
som ordferer for mit parti, hvis jeg bliver
placeret i de udvalg, der skal arbejde med
disse ting, arbejde videre for at 18 lettet
chokoladeafgiften, fordi jeg anser det for
givet, at det efter de mange oplysninger,
vi har féet, havde veeret rimeligt og rigtigt
at lade den,falde allerede i dag, men det
blev hindret af det forlig, der blev sluttet



