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Tholstrup: Jeg forstod pa det eerede med-
lem hr. Steehr Johansen, at mine sendrings-
forslag kom i konflikt med forliget. Forliget
kender vi jo ikke fra andet end avisomtale.
Det ville veere rart at fa at vide, hvad dette
forlig egentlig gar ud pé. Kan det gd ud ps
andet, end at der ikke ma nedsettes nogen
afglft? Det ma det 4benbart gi ud p4, siden

" man ikke engang kan stemme for et .een-
dringsforslag, som gar ud pa ikke at sette
afgifterne ned, men at lase dem fast, sé de
ikke stiger.

Stechr Johansen: Jeg vil gerne sige i an-
ledning af det serede medlems bemsrkning
om forliget, at dette forlig, som det wrede
medlem hr. Poul Hansen (Kalundborg) lige
har understreget, ma ses i sammenheeng med
de forhandlinger, der er fort om de direkte
skatter. Der er gennemfort en vwmsentlig
nedsettelse, en nedswmttelse pa b0 mill. kr.,
pa de direkte skatter, og det er lykkedes for
de indirekte skatters vedkommende at f3
halveret vegtafgiften pd biler. Som vi fra
- vor side udtrykkeligt har understreget, nee-
rer vi ikke enske om at sld bunden ud af
finansministerens budget, og derfor er vi
géet ind for nedswttelse af de direkte skat-
ter og kan altsd ikke medvirke til gennem-
forelse af de esndringsforslag, det rede
medlem har stillet. Vi har i og for sig sym-
pati for dem, men jeg vil gerne med for-
mandens tllladelse understrege, at efter de
oplysninger, der forehgger for os, er en fast-
seettelse af afgiften i forhold til rastoffernes
stlgnmg teknisk ikke muhg at gennemfﬂre,
54 alene af den grund m4 vi gi imod det
@rede medlems forslag

(Kort bemerkning).

Tholstrup: Alts, oﬂenthgheden skal ikke
vide, hvad dette forlig gér ud p4, det skal
holdes skjult. Da det saledes ikke kunne lyk-
kes det wmrede medlem at give oplysninger
derom, finder han en anden udvej og taler
om noget, der ikke er teknisk gennemforligt.
Hyvilken forklaring far vi s& tredie gang?

|

(Kort bemeerkning).

Steohr Johansen: Jeg vil gerne s&ge tll det

- wrede medlem, at det forlig, som foreligger,
kan han lese om i de betenkninger, der er
forelagt for folketinget, beteenkninger, som
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det serede medlem i adskillige dage har haft
lejlighed til at seette sig ind 1.

Hermed sluttede forhandlingén om gn-
dringsforslagene.

Aindringsforslag nr. 1 il forslag til lov om

forleengelse. af midlertidige aendringer i for-

brugsafgiftslove, géende ud p4 indswttelse
af en ny paragraf efter § 11, af Tkolstmp
{se foran)

forkastedes med 127 stemmer mod 11; 3 ‘
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Endmngsforslag nr. 2. til forslag til lov om
forleengelse af midlertidige aendrlnger i for-
brugsafgiftslove, giende ud pa indswettelse
af en ny paragraf efter § 12, af T'holstiup

(se foran)

forkastedes med .127 stemmer mod 11 1
medlem tilkendegav, at han hverken stemte
for eller imod.

Lovforslagene som heihed sattes derefter
til forhandling. :

Edvard Serensen: Da vor ordferer pi
grund af sygdom er forhindret i at veere til-
stede, vil jeg gerne pa mit partis vegne i an-
ledning af den ordveksling, der har veeret
om de stillede endringsforslag, udtale, at
ogsé vort parti har haft adskillige ensker med
hensyn til de indirekte skatter, men vi er
tilfredse med det, der er opndet: at disse
spergsmél tages op til undersggelse og gen-
nemgang i lgbet af sommeren, og vi vedstér
helt og fuldt det forlig, som vi er indgéet pa.

Aksel Larsen: Jeg har taget ordet for
formelt at gore opmserksom pé, hvad man
selvfolgelig er klar over i forvejen, at vi
ikke kan stemme for noget af disse lovfor-
slag, men at vi agter at stemme imod dem,
da de pi en rekke omrader opretholder en
aldeles urimelig og uretfwrdig beskatning,
men som sagt, det er noget, man formodent-
lig var klar over i forvejen, si det var

-egentlig ikke nedvendigt at sla det fast og
_tage tingets tid ved at forklare det her fra

talerstolen. ‘

Det reelle, jeg vil sige, er dette, ab man far
en underlig smag i munden, nér man op-
holder sig her i folketmget og under en



