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Lovforslagets overgcmg tl anden bekandlmg
'vedtoges uden afstemmng

* Per Heawkkerup: Jeg tillader mig at. fdresla,
-ab lovforslaget henv1ses til et udvalg pa 17
medlemmer :

‘Uden forhandhng eller afstemning
@edtoges dette forslag.

Den naeste sag p& dagsordenen var:

Forste behandling of -forslag ml lov om.

- wederlagsfre undervisning m. v. 1 de oﬁentlzge
hojere almenskoler.

(Lovforslaget findes i tlllaeg A. sp. 2301
xfremsaettelsen findes i tidenden sp 3922)

Lovforslaget sattes til forhandlmg

Horn: Vi kan anbefale dette lovforslag,
‘hvis fremsettelse er delvis bestemt af den
. nye grundlov. Det danner et udmeerket

“supplement til det lovforslag, vi lige har
behandlet, om ,,Ungdommens uddannelses-
_ tfond*.

For de hjem, der hidtil har mattet betale
:skoleafgift, vil den nye ordning betyde en
.ganske vasentlig lempelse, medens de ind-

“teegter, stat og kommuner har haft gennem
-skoleafgiften, omend det drejer sig om reb
vasentlige beleb, dog ikke er storre, end
wat sdvel stat som kommuner kan overse
tabet. ’

‘Som antydet i bemaerknlngeme knytter
«der sig visse problemer til praktiseringen af
-den nye ordning. Jeg tenker specielt pa
-spergsmalet om de- elever, som seger en
-eksamensskole, men bor i en anden kom-

- ‘mune end den hvori skolen ligger. T en
irwkke’ tilfeelde har hjemstavnskommunen -

betdlt afgiften, og i mange tilfelde er der

‘tale om skoleforbund, men der er ogsé

‘mange kommuner, hvor halvdelen af afgiften

betales af ’foraeldrene, halvdelen af kommu-

imen. I ikke.sa f3 tilfaelde betaler forseldrene
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hele afgiften; Her opstar der visse proble-

mer, som mé klares. Jeg ved ikke, om man

kan pélsgge en kommune at betale skole-
afgift for bern, der 'gir i skole i en anden.
kommune, men det er en af de ting, som m4
underseges i ¢t udvalg. Vi vil ogsd komme
til at st overfor spergsmilet om de bern
og unge, der gir i private eksamensskoler;

" hvorledes skal deres forhold veere i relation

til dem, der gar i de offentlige skoler? Ogsa

dette sporgsmal egner sig bedst til dreftelse
i et udvalg. Jeg skal derfor indskreenke mig

til disse f4 bemserkninger og pa min gruppes
vegne give tilsagn om en velv1lhg behand-

‘hng af lovforslaget

Henry Christensen: Det er naturhgt ab
man, efter at retten til at opkreve skole-

| afgift af forzldrene til undervisningspligtige

born i de kommunale eksamensskoler er
bortfaldet med indfarelsen af bestemmelsen
i den nye grundlovs § 76, i konsekvens heraf

‘lader afgiften for bern i tilsvarende alders-
-klasser, der undervises i statsskolerne, bort-

falde. Nar det drejer sig om undervisning
af unge udover den underv1snmgsphgtlve
alder, iseer undervisning i gymnasierne, er

1 jeg derimod ikke med, selvom jeg erkender,

at der er grunde, der taler for ab gennemfore

-en tilsvarende ordning her. Jeg skal henvise
- til de bemerkninger, jeg under behandlingen

af. det foregadende punkt pa dagsordenen
om ,,Ungdommens uddannelsesfond, frem-
satte om adgangen til gymnaswuddannelse
Et - tilsvarende synspunkt mener jeg ab
métte anlegge, nir det drejer sig om skole-
afgift for undervisning i gymnasierne. Ogsé
andre problemer dukker op, som allerede
det wrede medlem hr. Horn var inde pé.
Det sterke behov for gymnasier gor, at vi

! allerha]este grad har brug for de private

gymnagier ogsd udover de eventuelle ret-
ningsbestemte ensker, der matte veere. Vi -
ikke her wuden videre afskaﬂe;
afgifterne.

-Et" andet forhold, som dukker op i for--

bindelse med spﬂrgsmalet om de kommu-

nale gymnasier og statsgymnasierne, -er,



