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[A. C. Hormann.] 
stor udstrækning anvendes til sådanne funk- 
tioner. Man skulle jo synes, at en budtjene- 
ste som opkrævning eller udbringning af til- 
sigelser o. s. v. enten kunne ordnes gennem 
postvæsenet eller gennem mindre kvalifice- 
ret personale end det, der dengang blev an- 
vendt til det. 

Vi er i mit parti tilfredse med, at den sær- 
lige aldersgrænse for ansættelse i politiet nu 
foreslås fjernet. Vi har også sympati for en 
del af de tekniske, administrative ændrin- 
ger, der foreslås, og vi vil være velvillige 
under den fortsatte behandling af spørgs- 
målet. 

Aksel Larsen: Jeg kan på mit partis vegne 
tilsige den højtærede justitsminister en vis, 
omend betinget velvilje overfor dette lov- 
forslag. Når jeg udtrykker mig sådan og si- 
ger en vis betinget velvilje, skyldes det ikke 
så meget den positive side af lovforslaget, 
men mere den negative: at justitsministe- 
ren og dermed lovforslaget siger nej til for- 
valtningskommissionens forslag om et poli- 
tidirektorat og ligeledes, siger nej til forsla- 
get om et politidepartement. Jeg ville finde 
det yderst uheldigt, hvis man gik med til 
noget af disse to forslag. J forvejen er det 
sådan, at politiets indflydelse 홢 skal vi sige 
justitsministeriets 홢 er rigelig stor, og hvis 
vi fik et sådant politidirektorat eller politi- 
departement, er jeg bange for, at indflydel- 
sen blev endnu større, og at det hverken 
ville være til gavn for landet eller for 
folket og heller ikke til gavn for befolknin- 
gens opfattelse af politiet. 

Jeg tør ikke udtale mig om, hvorvidt dette 
lovforslag vil bevirke, at man på forskellige 
områder kan få større tillid til politiet. Jeg 
kan ikke udtale mig om, hvoryidt gennem- 
førelsen af de foranstaltninger, der foreslås 
her 홢 ja, nogle af forslagene går jo egentlig 
kun ud på at konfirmere en allerede eksiste- 
rende tilstand 홢 kan få indflydelse på til- 
standene indenfor politiets organisation, 
som bl. a. den sidste ærede ordfører var inde 
på. Det er ikke mit indtryk, at de uheldige 
tilstande, som man fik, omend ikke doku- 
menteret, så dog et vist indtryk af i den 
nævnte periode, er fuldstændig fjernet, og 
derfor tror jeg heller ikke, man kan tale om, 
at så er befolkningens tillid til politiet helt 
og fuldt genoprettet. 

Det ville naturligvis være ideelt, hvis poli- 
tiet havde det som Cæsars hustru: at det 
ikke alene ikke havde gjort noget, men at 
der desuden slet ikke var grundlag for at 
mistænke det. Det ville være ideelt, om 
politiet overalt mødtes med den fornødne 
tillid, men dette er nu engang ikke tilfældet. 
Jeg siger ikke dette for på nogen som helst 
måde at sprede mistillid, men nævner det 
blot som en faktisk kendsgerning. Jeg er, 
ikke sikker på, at dette lovforslag vil få så 
forfærdelig stor betydning med henblik på 
at forbedre forholdene, men på den anden 
side tror jeg heller ikke, det vil få nogen 
skadelige virkninger. Som sagt, eftersom 
lovforslaget er en afvisning af forslaget om 
et politidirektorat og forslaget om et politi- 
departement, har vi ikke noget imod det. 

Dermed vil jeg dog ikke love, at vi, nar 
det kommer til endelig afstemning her i tin- 
get, vil stemme for det. Det er muligt, at vi 
ikke vil stemme for det, men det må af- 
hænge af, hvordan lovforslaget ser ud, når 
det kommer til tredie behandling, og det må 
naturligvis også for vort vedkommende af- 
hænge af en nærmere granskning af lovfor- 
slaget og dets virkninger. Men det skal ikke 
være nogen hemmelighed, at nogen over- 
vældende tillid til politiets organisation og 
ledelse har vi ikke, og derfor må\ vi også 
være betænkelige ved at stemme for en lov, 
som hidfører visse ændringer, hvis positive 
betydning bliver afhængig af den måde, de 
bliver administreret på, og afhængig af dem, 
der bliver sat til at administrere dem. 

Jeg ønsker i forbindelse med denne sags 
behandling at komme ind på noget, som 
ikke direkte hænger sammen med lovforsla- 
get, men som jeg anser det for berettiget at 
tale om ved denne lejlighed, og jeg håber, at 
den højtærede formand er af samme op- 
fattelse. 

Det er, det principielle spørgsmål om, hvíl- 
ket ministerium politiet skal høre under, og 
hvad dette ministerium iøvrigt skal beskæf- 
tige sig med. I de allerfleste kulturlande - 
for at udtrykke det rigtig tydeligt: såvel i 
vest som i øst 홢 henhører politiet og an-, 
klagemyndigheden under eet ministerium og 
retsplejen, dommerne og fængslerne, under 
et andet. I Danmark hører det altsammen 
under samme ministerium. Jeg anser prin- 
cipielt dette for at være meget uheldigt, for 
at være forkert. Det er ingen hemmelighed, 


