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[Alfred Jensen]

ikke sige, at vi er serdeles velvﬂhge overfor
_-det, der foreslas, tvertimod. Det forekom-
mer mig ikke, at disse forslag til udskriv-
ningslove har en sidan form, at vi kan gi
ind . for dem. Jeg mé& dog her undtage den
feelleskommunale skat, som betyder en let-
telse. Den har vi stemt for tidligere, og det
agter vi ogsa at- gﬂre i-4r.

© Olut Pedersen. Retsforbundet har til for-
mél en gkonomisk frigerelse, som krever,
at man begrenser de offentlige udgifter til
naturlige feellesformal, og at man inddrager
de natur- og samfundsskabte veerdier til

feellesskabet.- Vi ser pad skatterne som et

onde, som skadelige og nedbrydende, og
mener, at de kun kan begrundes ved deres

hérde nedvendighed. Vi mener, at det, man-

mé swtte ind pd i ferste omgang, er at fa
statens opgaver begrsenset og at fa de sam-
fundsskabte vardier inddraget. Ingen kan
vide, hvor meget. der mangler, inden dette

er sket. Forholdet er jo, som @mrede med-

lemmer vil veere klar over, at grundskyld
ikke alene medferer en oget indteegt, idet
den ikke driver priserne op, hvilket den
heller ikke ville gare, selvom den blev kom-
bineret med en formueafgift, men yderligere
at de nedseettelser i skatten, den. muligger
foruden besparelse, betyder: nedsaettelse af
de oﬂenthge udgifter. , .

Men nar retsforbundet under de nuvee-
rende forhold; hvorunder man ikke vil fore-

tage begreensninger og.ikke vil gennemfare.

de ting, vi kreever, naegter at medvirke ved

gennemforelse - af deekning, sa er det, man:

fra anden side dristigt siger, at retsforbundet
ikke vil betale. Nu mi retsforbundets folk
jo betale ligesom alle andre. Hvis det var
sddan, . at vore folk blev fri, fordi vi gik
imod herinde, ville de fire store partier ikke
“veare store ret meget lengere. Det er jeg i
“hvert fald klar. over. Jeg mener, at det er

“ligetil, at vi ikke vil veere med til at skaffe

-deekning - gennem skatter. som de andre
‘partier, salenge man opretholder de dar-

lige udgifter og ikke vil g med til de gode -

indtegter. Hvis vi ville g ind pa denne
fremgangsmade, er det klart, at s& ville
gkatterne fortsette 1 den gamle skure.

Vi kan fra retsforbundets side ikke lide

-den wudvikling, man er inde i — vi var.

inde pa det i gir — en udvikling, som har
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medfert, at man gennem de sidste seks ar-
har haft en stigning pa det private forbrug
pé 44 pet., medens det offentliges forbrug
er steget med 65 pet. Det mener jeg ikke:
man kan fortsette med. Man kan sperge:
Hvor glider vi hen? Jeg horte, da vi dreftede
disse sporgsmal i gat; at ekonomiministeren.
ikke ville vedgd, at man enskede en fort-
sewttelse selv fra socialdemokratisk side. Det:
mé nu veere muligh; ogsd under hensyn til
de udtalelser, der-blev fremsat i gar, at
inan kan gennemfore visse besparelser. Det
mé veere muligt at f4 nogle udgifter veek. -
Det gewlder udgifterne til tilskud til rug-
bred og melk, og der kan antagelig findes
en raekke andre besparelser. Selvom vi har
en socialistisk regering, behever dette hoje
tings flertal, der ikke er socialistisk, ikke at
fore socialistisk politik. Vi har set eksempler
P4, at regeringen ikke lober sin vej af den:
grund og selvom det skulle ske, var der vel
ogséd- rad for det.

Men der findes ogsé udveje for skatte»

lettelser, som har regeringens tilslutning, og

som. der utvivlsoms -er et flertal for, og jeg
peger-her pad grundskylden. Retsforbundet
har foresldet en ekstraordinzer statsgrund-
skyld pa 1 pet.; og vi har foresldet at ind-
drage hele veerdistigningen efter. den sidste
vurdering. Vi mener, at man nu kunne finde
frem til en form, hvorefter staten tager den
fulde gevinst ved stigninger i jordveerdierne
mod ‘til gengald at beere hele tabet ved ,
]ordvaerdlernes fald. - .

Da vi stillede vort forslag her i tmget
erklaerede den socialdemokratiske ordferer;

.det- wrede medlem hr. Holger - Eriksen, at

der var tungtvejende grunde for forslaget.
Det var rlgtlgt dengang, og jeg inener, at-
det er lige s& rigtigt. nu, og jeg henstiller
til den hejteerede ﬁnansmlmster at komme /
med forslag herom.

Jeg ved, at: det, jeg: her gm‘ mlg til tals-
mand for, ikke er i strid med, hvad et flertal
indenfor grundskyldskommlssmnen er inde
pa. Denne. kommission har ikke afsluttet
sit arbejde endnu, men jeg antager, at dens
forslag ilebet af 4 dage kommer til behand-
hng ide pohtlske grupper i det hgje ting. -

*Man m4 i denne. forbindelse erindre, at
valget ikke blot fra" retsforbundets side,
men . ogsd fra socialdemokratiets og fra de
radikales'side blev fort pa kravet om fuld
grundskyld. Der star et flertal af det dan~



