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[Alfred Jensen.]

taget 1 den senere tid, viser de stort set alle
- en temmelig steerk stigning, og det er jo ud-
tryk for, at den skonomiske aktivitet er til-
stede, at det stadigvek gar opad, og som
sagh, der er intet, der tyder pé, at det skulle
veere 88 forfaeldehg beteenkeligt at genner-
fore forhajelser af denne art.

Jeg vil gerne i denne forbmdelse, hgesom
andre ordferere bar gjort det, henlede op-
merksomheden p4 mit partis stilling til de
udgifter, staten har pataget sig. Jeg skal
ikke komme med betragtninger pd samme
méde som andre har gjort det, men .blot
gere opmeerksom pa, at den. kommunistiske
gruppe ikke godkender den politiske hoved-
linie, regeringen folger, ejheller godkender
de store udgifter til militeret, der afholdes,

og ejheller har godkendt den form for op-

sparing, der finder sted, og nar vi ikke er
indforstdet med denne politik, foler vi os
naturligvis heller ikke forpligtet overfor den
iretning af at skaffe deckning. Vi finder det
tillige at vere en urimelig politik at velte
58 store byrder, som tilfeldet er, over pa
den mindre bemidlede del af befolkningen
gennem afgifter pa elementere livsforneden-
heder. Det var det spergsmél, der var til
debat i gdr, og det, vi bebandler i dag, er
- 88 de tunge skatter.. Forholdet er jo.det, at
selvom man gennemforer de smalettelser,
der er tale om her, vil der jo alligevel hvile

én betragtelig del, en altfor stor del af skatte-

byrden péi personer' med sm$ -indkomster;
for min skyld kan vi gerne-tale om mellem-
indkomster, selvom jeg forstar, der er delte
- meninger om, bvad der sammenfattes under
begrebet mellemindkomst. = -

~Jeg skal erkende, at den. forhej]else -af
bundgraensen for skattephgtens indtreeden,
der her foreslas, er et skridt i den rigtige
retningog betyder en stor hjeelp for de 80:000
skattepligtige, der fritages for at betale skat
til staten. Det er jo klart, at nér der er
tale om indtagter af den stgrrelsesorden der
ber er nwvnt, vil jo selv en 20—40 kr. be-
tyde meget Pé eb budget. Men jeg gor op-
merksom pa, at hermed har man ikke kla-
ret problemerne for personer med de smé

indkomster. Der er jo stadlgvaek forbrugs-

afgifterne, og her er ogsa et forhold at rette.
Jeg gir ud fra, at disse spergsmal tages op
til samlet behandling i udvalget, og at vi
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kan sperge nyt derfra, nir forslagene kom-
mer til anden behandling.

Men selvom det altsd er meget vigtigt,
det, der er sket med hevning af bundgraen-
sen, er jo heller ikke spargsmalet om. beskat—
ningen af andre arbejder- og smaindkomster
— eller for min skyld gerne mellemindkom-
ster. — lest. De lettelser, der foreslas gen-
nemfert her, og som i bemaerkningerne er

‘opgjort fra b kr. til 24 kr., er jo latterligt sm4

belgb; ufatteligh. smé beleb. Jeg erindrer
lige s& vel som andre ordferere, hvad der -
blev sagt i fjor, da der blev forelagt forslag
om skattelettelse i forbindelse med afskaf-
felse af en del af tilskudsordningen. Da var
den nuveaerende hejterede udenrigsminister
meget forternet over, at regeringen kom med
et forslag om skattelettelse pa kun 10 kr.
for mellemindkomster, det var alt, hvad re-
geringen kunne svinge sig op til. Det, vi nu
far, er et forslag om skattelettelser p4,. sa-
vidt jeg kan se, hojst 24 kr. Man matte jo
nok kunne forlange mnoget mere af -en rege- .
ring, der stod s& steerkt imod den foregdende
regering i skattespergsmalet, og som har
fort en, ja, flere valgkampe, sadan som den
har gjort det, pa skattespergsmalet; man
métte — siger jeg — kunne forlange forslag
om sterre nedsattelse pd dette omrade. J eg

“har med vilje ikke brugt ordet ,forvente,

for jeg har ikke forventet. det, men man
méatte kunne forlange, a,t der kom forslag

o noget mere.

Det er klart, at der for dlsse mellemmd—
komster er tale om en altfor steerk stigning
i skattebyrden. Jeg har ved tidligere lejlig-
heder neevnt eksempler p&, hvor urimelig
hérdt den rammer. Jeg forstar, at jeg ikke -
laengere behgver at foretage: beregmnger, da
ogsé andre nu er:opmerksomme p& forhol-
det og-kommer med tal, der viser, hvor uri-
mehg hérdt skattetrykket eI . pa de relativt
smd indkomster. Men jeg vil ved denne lej-
lighed alligevel drage et eksempel frem, et
eksempel som jeg henter fra ,,Berhngske
Tidende“ - ,Berlingske Aftenavis ma ]eg ‘
maske hellere sige.’

I nummeret for den 9. marts pav1ses det

“hvordan skattebyrden er blevet forgget foren -

indkomst, der kun har fulgt med i prisstig-
ningen, altsé reelt ikke er blevet storre, og
s& md man vel-ogsd kunne sige, at den hel--
ler ikke har storre skatteevne, end den havde



