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[Poul Hansen (Kalundborg).] 
nedsat. Et  sådant arbejde, forestiller jeg 
mig, måtte vel foregå under den forudsæt- 
ning, at efterhånden som vi gør os færdige 
med arbejdsstoffet, må de forslag, der kom- 
mer ud deraf, fremsættes her. Jeg kan ikke 
se nogen nødvendighed for, at en sådan tek- 
nisk revision skulle udskydes i en årrække, 
eller hvor meget der nu kunne blive tale om. 
Jeg tror oven i købet, det ville være prak- 
tisk at få denne tekniske revision halet ud 
af det årlige skattebunkebryllup. På den 
måde tror jeg den lettere lader sig gennem- 
føre. 

Vender j eg mig derefter til spørgsmålet 
om penge, og der er jo mange penge i disse 
forslag, forstår jeg; den højtærede finans- 

I ministers fremsættelsestale på den måde, 
at han i og for sig ikke er uvillig til at drøfte 
ændringer af forskellige satser 홢 og der 
foreligger jo en række forskellige ønsker i 
så henseende, fremsat bl. a. fra erhvervs- 
organisationernes side 홢 men at han stort 
set må have de samme penge hjem, som 
lovene i deres nuværende udformning giver. 
Her henviste den højtærede finansminister 
dels til statens udgifter, som de har udviklet 
sig, og dels til valutasituationen. 

Vi har jo nu under den foregående diskus- 
sion her i tinget også fra anden side hørt 
understreget det synspunkt, at man ikke 
burde svække statens finansielle stilling. 
Vi fra vor side anerkender de argumenter 
og synspunkter, som den højtærede finans- 
minister henviste til, og vi kan tilsige en 
behandling af forslagene udfra dette hel- 
hedssynspunkt. 

Det er under tidligere debatter fremhævet, 
at det kan virke uheldigt ved en første- 
behandling af afgiftslove, navnlig når denne 
førstebehandling ligger så lang tid forud for 
lovenes udløb som i dette tilfælde, nærmere 
at præcisere specificerede ønsker om for- 
skellige ændringer; det kan påvirke produk- 
tionen og omsætningen uheldigt. Derfor 
skal jeg undlade at fremsætte sådanne 
ønsker i dag, men jeg vil dog gerne her ved 
første behandling have sagt, at der også 
i mit parti foreligger visse ønsker, som vi 
gerne vil have frem under behandlingen, 
ligesom der også foreligger meget bestemte 
synspunkter med hensyn til områder, hvor 
vi i hvert fald ikke vil være med til at hæve 
bestående afgifter 홢 jeg sagde ikke ophæve, 

men hæve bestående afgifter. Dette sidste 
være sagt som en venlig hilsen til det ærede 
medlem hr. Himmelstrup. 

Med disse bemærkninger kan jeg altså 
tilsige vor medvirken til en fortsat og vel- 
villig behandling af lovforslagene i det ud- 
valg, som jo bliver nedsat efter behand- 
lingen her. 

Himmelstrup: Jeg vil gerne begynde med 
at bekræfte den udtalelse, som den ærede 
socialdemokratiske ordfører fremsatte om, 
at det er i overensstemmelse med de fire 
ordførere, når den højtærede finansminister 
har fremsat de foreliggende forslag på nu- 
værende tidspunkt, hvilket altså er en 14 
dages tid senere, end aftalen egentlig lød 
på i december måned. Det ligger i sagens 
natur, at når folketinget skulle have ferie, 
kunne denne aftale ikke overholdes, og 
vi når vel også at komme igennem det, vi 
nu skal igennem. 

De foreliggende forslag er jo ikke alene 
tilnærmelsesvis, men i det hele de samme 
forslag som dem, vi behandlede i december 
måned. Jeg kunne i og for sig godt have 
ønsket, at den højtærede finansminister 
havde foretaget nogle ændringer af teknisk 
karakter, for det kunne i hvert tilfælde ikke 
have bragt forstyrrelse ind i produktion og 
omsætning, men der har altså ikke været 
tid til at få formet disse tekniske forbed- 
ringer, som utvivlsomt i høj grad er ønsk- 
værdige, og som jeg også skal anerkende at 
finansministeriet og finansministeriets em- 
bedsmænd arbejder på med stor energi, 
idet de har været villige til såvidt muligt at 
imødekomme dé ønsker, der er fremkommet 
fra erhvervene. Der er jo her ikke alene 
tale om tekniske spørgsmål, der er også tale 
om beskatningsobjekter, beskatningssatser, 
og jeg havde som sagt ventet, at den højt- 
ærede finansminister kunne have bragt visse 
forslag frem her, men på den anden side må 
det erkendes, at den begrundelse, den højt- 
ærede finansminister gav, at man af hensyn 
til produktion og omsætning ikke skal lade 
den slags spørgsmål ligge og svømme ude 
omkring i offentligheden i ugevis, gør det 
antageligt at acceptere den betragtning, at 
de ændringer, som eventuelt vil ske på disse 
områder, skal iværksættes i udvalget. 

Jeg ser den udtalelse, som nu blev frem- 
sat af den ærede socialdemokratiske ord- 


