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[Oluf Pedersen.].
laere, hvad der.skete bade med hensyn til

produktion og forbrug, da man i 1950—1951 -

fra alle de 4 gamle partiers side gennem-

forte den kriselovgivning, som det erede :

medlem hr. Bertel Dahlgaard for lidt siden
stod her og berommede. Det, der skete, var,
at den stigning i-nationalproduktet, som vi
havde haft igennem en arrekke, standsede,
idet de skatter, man palagde, senkede for-
bruget og ogsid automatisk stenkede pro-
duktionen, og dertil kom, at skatterne,
sddan som de blev udskrevet, drev de of-
fentlige udgifter op — og nu er de nesten
ikke til at {4 ned igen.

Jeg herte med nogen interesse det wrede
medlem hr. Thorkil Kristensen sige, at det
er udgifterne, man skal swtte ind.overfor;
men der er jo det morsomme ved det, at
" hvis man sstter ind med skattenedsesettelser,

senker man de offentlige udgifter, ligesom
den skatteforagelse, der blev gennemfort i

det srede medlems ministertid, drev de
offentlige udgifter op. Disse foranstaltmnger
indvirker automatisk pa. pristallet, og derfor
tror jeg, det er rigtigh, som det srede med-
lem hr. Aksel Meller sagde, at man ber

prove pé, om ikke man kan na frem til en -

nedsaettelse af skatterne. Det, vi skal have,
er oget produktion, gget samhandel.

Jeg finder her anledning til at sige, at
den pinstrupske plangkonomi, som vi i den
‘sidste tid har veeret praesenteret for, men
som forgvrigt meget hurtigt blev en fiasko,
ikke har meget med virkeligheden af gere.
Den afsperring, han forseger pi, ligner
noget det estrupske forseg i 1880erne, som
dansk landbrug dengang sagde nej til,
hvilket - bevirkede den store udvikling in-

denfor landbruget. Det er rlgtlgt som kon-
sulent H. P. Olsen sagde pa det fynske

planteavlsmede, at den. nedgang i produk-
tionen, som man her begynder at tale om,

er stik imod mange &rs arbejde. De sidste -

tre sligtleds hele indsats har veeret at for-
gge produktionen, nu sgger man ligesom at
gh den modsatte vej. Det, at vi kan ind-
skreenke vor landbrugsproduktion og der-
med {4 priserne til at stige eller i hvert fald
holde dem oppe, skal nok vise sig.intet at
have at gore med de varer, som skal selges
pé et verdensmarked, og selvom de seelges
pé det engelske marked, bliver det alligevel
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verdensmarkedsprlserne, der bliver -afgs-
rende. :
Der er tilsidst en ting, som Jeg vil bede
de wrede medlemmer om at se pa. Det frem-
gar af tabellen pa side 80 i arsoversigten, at
1 1947 udgjorde det private forbrug ca.
12,7 milliarder kr., medens det offentlige
forbrug var pd ca. 2 milliarder kr. eller
16: pet. af det private. I 1953 er det private
forbrug- steget til godt 18 milliarder kr.,
medens det offentlige forbrug er steget til
ca. 3,4 milliarder  kr. eller til 19 pet.
Altsé, medens det-offentlige forbrug 6 ar
tidligere kun var pid 16 pct., er det her
steget til 19 pct. af det private forbrug.
Jeg ved ikke. om det er for strengt at sige,
at det er en udvikling, der ikke kan fortsette.
Hvis det er for strengt at sige det sidan,
hvig der er mrede medlemimer, som er uenige
med mig, og som tror, at der kan fortssmttes
p4 den made, vil jeg gerne have, de siger
til, 84 man kan blive klar over; hvordan de-
res opfattelse er. Ja, jeg kan maske tilfgje,
efter den tale jeg lige har hort af den hejt-
@rede undervisningsminister, at jeg ikke
tror, dette er giet op for den hejterede un-
dervisningsminister, men det ma jo blive
hans sag, og den kunne ogsé tyde pa, at det
ikke er giet op for regeringen. Jeg mener,
at af denne tabel i drsoversigten og den ud-
vikling, som den belyser, md regeringen og
folketinget tage ved lere. Okonomiministe-
rens redeggrelse’ og hans hele syn pa offent-
lige foranstaltninger tyder. desvarre pa, at
den hgjteerede minister har draget den stik

modsatte lere, og jeg stiller ministeren det

direkte sporgsmal: Tror den hejteerede sko-
nomiminister, at det er denne udvikling
fremad med stadig sterre offentligt forbrug
i forhold il privat forbrug, der ber fortswet-

‘tes? For hvis dét virkelig er det resultat,

den hejteerede minister er kommet til,
tror jeg ikke, at ministeren far ret megen
forngjelse eller nytte af den ﬂkonomlske
a,rsovers1gt :

ﬂkonoml- og arbe]dsmlmsteren ( ng ):
Jeg takker de eerede ordferere for den vel-
villige og anbefalende omtale af det fore-
liggende veerk. Nar en redakter ser sin bog

“blive gjort til genstand for omhyggelige an-

meldelser, kan han kun veere glad for, at de
gennemgéende var af anbefalende:karakter.



