3325

[Landbrugsministeren.] . ‘
kun hvis det ikke lykkes at fa denne for-
handling i stand, eller hvis forhandlingerne
ikke giver rimeligt resultat, vil der vere

grund for staten til midlertidigt at tage ad-

komst pa ejendommen i den pagsldende er-
hververs sted for at udskille den nedvendige

_ tilleggjord, inden han kan fi adgang til at.
-fa skede pé restejendommen. Hvis det serede

medlem vil sammenholde de bestemmelser,

. jeg her har foreslset, med de bestemmelser,

som venstres tidligere landbrugsminister,
det srede medlem hr. Erik Eriksen; i sin
tid foreslog, tror jeg ikke, at han vil finde
disse bestemmelser mere yderliggiende. Jeg
héber, at vi, som, det for har veret tilfeeldet,
nér vi har droftet.disse spergsmal, m4 kunne
finde en udformning af disse bestemmelser,
- som ogsd kan opné venstres tilslutning. Jeg
gér ud fra, at hvad venstre kunne give til-
slutning til pad dette omrdde for syv &r
siden under landbrugsminister Erik Erik-
sens forerskab, det.kan det ogsd give tilslut-
ning til i dag, selvom landbrugsministeren
ikke ‘hedder Frik Eriksen, men Jens Smg-
rum. Det ma dog veere sagen, det kommer
an pa.

Var jeg.f(.)rbavset over det,aerédé medlem:

br. Senderups skarpe afvisning — i formen
var det zrede medlem jo overordentlig elsk-
veerdig, men i realiteten var afvisningen s

skarp, som den overhovedet kunne vere —

var jeg endnu mere forbavset over det serede
medlem hr.. Tesdorpfs stilling. Det serede
medlem fremferte en rwkke betenkelighe-

der ved lovforslagets bestemmelser om for-

kgbsrettens anvendelse ved ejerskifter, der
berigtiges ved arveudleeg mod fuldt eller del-
vis vederlag. Jeg vil hertil bemzrke, at de
regler, der er foresliet, alene er en lovfe-
‘stelse af den praksis, som til stadighed er
blevet. hwvdet ved lovens administration
under de skiftende regeringer siden stats-
husmandslovens gennemforelse. Der er ikke
her tale om nogen nydannelse, men kun om
at fastsld den hidtil fulgte linie, og den:
linie, som hidtil har veeret fulgt, gar ud pa
at begramnse jordafstdelsen til det mest pa-
- krevede, nemlig tillegsjorden, hvor erhver-

‘velsen - delvis stotter sig pa arv, og ganske
den samme begraensning har man fulgt, hvor

en ejendomserhvervelse delvis stottede sig
pé gave, altsd nar ejendommen i levende
live- overdrages il en faverpris. Der er for-
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skellige punkter, hvor:jeg finder at der i.
den hidtidige .praksis er. vist mere made-

" hold, end jeg egentlig anser for pakreevet.

Det gelder navnlig den afgreensning af de
vederlaggfri erhvervelser, som har fundet
udtryk i det foresldede nye stk. 9 i statshus-
mandslovens § 8. Jeg har imidlertid ved lov-
forslagets udformning lagt afgerende veegt -
pé ikke at ga videre pa dette punkt end til
at foresla, at den praksis, som administra-
tivt er udviklet ps grundlag af de geldende:
lovbestemmelser, nu finder udtryk i loven.
‘Det eerede medlem spurgte, i hvor mange.
tilfeelde disse regler har veret bragt i an-
vendelse. Jeg kan - naturligvis ikke pa
stéende fod give disse oplysninger, men er
parat til at give alle enskede oplysninger i
den retning i det udvalg, som vil komme til
at arbejde videre med sagen. . .
Det wrede medlem hr. Tesdorpf udtalte,

~at det lovforslag, som jeg her har fremsat,

ikke var egnet til at skabe enighed, men det
var derimod egnet til at skabe storm. Ja,

_jeg tror, hvis godsejerne i Danmark tenker ,
Pé ab rejse storm om den sag, skal de veelge

sig en anden general, for det wrede medlem
er ikke egnet til at g& i spidsen for gods-
ejernes stormtropper i den sag. Jeg har jo
haft. et ret omfattende arbejde sammen
med det serede medlem pa jordlovgivnin-
gens omrade, et samarbejde, som jeg kan

se tilbage pa med stor glede og, kan jeg sige,

med. stor taknemlighed, for det srede med-
lem er en retsindig mand, som ikke plejer
at tage sine standpunkter udfra ensidige
klassesynspunkter, men meget vel har
kunnet tage sine standpunkter udfra, hvad

“der i hvert enkelt tilfelde tjener samfundet

bedst, og hvis det serede medlem vil tage
sin stilling ogsé til- disse forslag udfra de

' samme synspunkter, vil han alligevel komme

til det resultat, at her er ikke noget at rejse -
storm om fra godsejernes side. Jeg forstar

eerlig talt ikke, at det xrede medlem i ind- -
ledningen il sin tale i dag vil stille det op,
som. om det er noget, der kan diskuteres,
om husmandsbruget har sin eksistensberet-

tigelse. Det serede medlem ved meget. vel,

at husmandsbruget ved siden af gairdmands-
bruget og herregérdsbruget har klaret. sig
seerdeles vel gennem gode og darlige tider.
Den prove har husmandsbruget bestéet, si
det ‘behover der ikke at rejses nogen dis-
kussion om.. : \
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