‘ Folketingets forhandlingef.

[I{enry Ghrlstensen ]

"omrade havde 1940—45,. under de betm-‘

gelser, der isvrigt er angivet i forslaget,

K .133/‘11' 53: Fre;hééettglse af lévforslg,g. !

treeffe de fornedne bestemmelser, hvorefter -

- en oplwring, hvor der er mangel pa arbe]ds~
- kraft, kan finde sted.:

Jeg vil endvidere understrege, ab lovfor-
slaget alene omfatter den:omhandlede op-
leering og ikke pé noget' punkt tilsigter at
gribe iind i fastseettelse af ‘de. almindelige

lenvilkar, arbe]dsvﬂkar 0. 8. v. Vi betragter .
lovforslaget som en ekstraordinser foran-
- staltning, der alene er- begrundet i.de ekstra-

ordinere forhold, som jeg har beskrevet.
Man kunne da rejse det spargsmal; om der

ikke kunne rddes bod p& den omtalte misére, .

~der vitterligt er i forholdet mellem antallet

af fagleerte og ufaglaerte, gennem enyder--

ligere tilgang af leerlinge. Der er naturligvis

intet, vi hellere ‘onskede. Miséren er jo op-

~stéet’ derved, ‘at’ der netop ikke -tidligere .

~blev: uddannet tllstraekkellg ‘mange lerlinge,
men’en losning i den akutte situation lader
" sig desveerre ikke finde hemgennem Med
‘enlerlingeuddannelse, ofte pa 4—5 &r; og
~med ‘en 18 ‘méneders: t]enestemd for de
veernepligtige vil der g 6—7 &r, inden en
- foreget tilgang af lerlinge overhovedet blot

begynder at afhjelpe den: foreliggende mi-

~sére.' Vi mé derfor erkende, at en’ lgsning
under sidanne vilkar ville vare s laenge, at
'det ikke var forsvarligt, = . - .

“imod. Og da lerlingeantallet ofte star i for-
- hold til antallet af faglerte svende, mener

vi, at-en’ gennemforelse -af nerverende .|
~ lovforslag automatisk efterhadnden vil med- .

fore adgang for flere leerlinge. Vi: foreslar

endvidere 1 selve forslaget udtrykkeligt, at -

indenfor- de - fagomrdder, hvor der métte

‘treeffes bestemmelse. om opleering,” og' hvor

_ det matte vise sig, at der ikke uddannes
et tilstreekkeligt antal lerlinge til at ved-
~ligeholde  faget, skal det kunne kreeves,

- at overenskomster eller aftaler om’ \begraens-

‘ning i antallet af leerlinge bortfalder: -

Vi har med det forehggende lovforslag °
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‘ment at rejse eb éﬁargsniél,-,hﬁs lééning_

var vigtig for det mal, vi vel alle s@tter os:
den hejest mulige produktion og den hajest,
mulige - produktive besksefmgelse Vi har

' ment det nedvendigt at gi frem i overens-’

stemmelse med de synspunkter, der her er
angwet ‘Det har for os veret afgerende at
pege pé . problemet og re]se en dmftelse af
det. ...

Vi - erkender naturhgws, ab’ der her i’
salen findes sagkundskab pa det omhand-

lede omréde, som vi gerne: vil have udnyttet

til den bedst - ‘mulige. lasnmg af opgaven —

~ | Tnen en positiv lasnlng ‘mé-efter vor opfat-
- telse findes. Vi er naturligvis derfor: meget
wvillige' til at drefte -alle enkeltheder. i det

foreliggende lovforslag;  men da vi-under -
alle omsteendigheder finder, at-en lgsning

P& en raekke af vore produktionsomrader

efterhanden er presserends; skal vi henstille,

at lovforslaget gores til genstand for en si
hurtig ‘behandling i det heje ting; som det
er rimeligt-og muligt.: Jeg skal med: disse
ord ‘anbefale det tll velvﬂhg og' saghg be-
handhng ‘

Formanden Eksemplarer af det nu fremj :

satte lovforslag vil bhve omdels. -

‘| Den ferste sag pa dagsordenen kan' kun
med tmgets -samtykke ' behandles i dette

mode, men’ hvis ingen ' gor mds1gelse, be-

Vi gnsker imidlertid . pé ‘ingen’ méade’ ‘at ragter jog samtykket som. glvet (OP h(ﬂd)

;underkende ‘mesterlerens - veerdi- — tvert-

Det er glvet

Manglkda,tﬂ ; o e
Tredie behcmdlmg a,f forslag il 100 om for- ‘

lcengelse af lov: om pmsaftaler m 0.

(Anden behandhng ﬁndes i tldenden sp
82).

Der var 1kke stlllet aendrmgsforslag
Lovforslaget sattes 1:11 forhandlmg

Ingen bad om; ordet .



