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[Erik Eriksen.]

ad hvilken vi har opnet dem. Vi gnsker en |

fortsmttelse og en videre udformning af
denne politik. Hvadenten det drejer sig om
den gkonomiske politik, om erhvervslivets
forhold eller om kulturelle omrader, skal
regeringen dog ikke vente, at vi efter valget
og den nye regerings tiltreeden gnsker at give
socialdemokratiske synspunkter nogen form
for forkerselsret. Jeg ter sige, at den folke-
lige, liberale islet ved valget har fiet en
sadan tillidserklering, at vi med megen for-
trostning til fremtiden kan gd til vor- ger-
nmg som oppositionsparti.

Aksel Moller: Jeg har en enkelt blomst
jeg gerne vil aflevere ved denne lejlighed til
en socialdemokrat. Den hgjterede stats-
minister vil formentlig tilgive mig, at det
ikke er ham, der far den. Jeg vil gerne have

lov til at takke den hgjteerede formand, fordi.

han forleden dag bred den sedvanlige tra-
dition og talte fra formandssedet uden ma-
nuskript. Jeg vil habe, at dette- traditions-
brud snart vil forplante sig til talerstolen,
og at vi kan blive enige om at live vore
politiske debatter op ved at blive fritaget
for i forvejen at skulle preestere et stort
kmfthgt indleeg at udlevere til pressen, isser
nar begivenhederne lober s& hastigt, at ma-
nuskriptet er dementeret, for talen er holdt.
Jeg skal ikke legge skjul pa, at det er ikke
alene mig, det er gaet pi den made. Efter
at den hgjtwrede statsminister havde opleest
sin erkleering om sendringen i programtalen
vedrgrende forholdet til 18 maneders tjene-
stetiden. . . (Statsministeren [Hans Hedboft]:
Det var ingen sendring!).. .. om udfaldet af
undersegelsen vedrerende 18 méneders tje-
nestetid, er i alt fald:en del af disse manu-
skripter' blevet overfladige. Det ville vist
vwre i hej grad enskeligt, om vi kunne
komme dertil, at debatterne sprang ud af
gjeblikket. Til gengeeld ma jeg s& indskyde
den lidt bitre bemeerkning, at jeg forstar
ikke det srede medlem hr. Erik Eriksens

kompliment for den hurtige undersyagelse'

vedrorende 18 maneders t]enestetlden

(Brik Eriksen: Den var ogsé ironisk!)....
84 forstér jeg den bedre, for s& var det altss
en kritik af en forhastet erkleering i tron-
talen, og den opfattelse deler jeg ganske.
Man kunne dog, nir undersggelserne allige-
vel ikke skulle vare mere end en 8 dages

tid, have ventet med at fremswmtte rege-

’ rmgsudtalelsen, indtil undersggelserne havde

fundet sted.
- Nér vi nu vender bladet og begynder par-

‘lamentarisk virksomhed under den nye

grundlov, vil jeg gerne beskeeftige mig lidt

‘med formerne. Jeg kunne tenke mig, at vi

fik en @ndret form for forhandlingerne, og
at vi provede at gennemfore debatten kon-
tinuerligt, ndr det drejer sig om en aktuel
politisk debat som denne. Jeg finder, at det
er en underlig form, der kun er egnet til at
svikke interessen for debattens forlab og
at odelegge enhver mulighed for at fa liv
over den, at vi ger ordferertalerne ferdig i

morgen, og s& gar der en lille uge, for sva-
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rene kommer fra ministerbeenken. Jeg tror,
vi er det eneste parlament i verden, der bee-
rer sig ad med en sidan sendrzegtighed, nar
det drejer sig om en aktuel politisk situa-
tion, og jeg tror, at interessen hos befolk-
ningen for, hvad der sker omkring denne
pult, ville blive langt sterre, hvis vi over- -
holdt den almindelige regel for dramaet:
tidens og stedets enhed.

Medens jeg er ved sporgsmalet om indled-
ningen til virksomheden under den nye
grundlov i folketinget, vil jeg udtale det hab,
at den hgjterede statsminister vil veere enig
med mig om, at den tale, han holdt, og som
altss dbnede folketingets arbejde, dog vist
ikke i-enhver henseende kunne siges at op-
fylde, hvad der var tenkt pa med grund-
lovens § 38. Det var utvivlsomt ikke hen-
sigten, at vi skulle have en af de gammel-'
dags trontaler. § 38 palegger statsministeren
at afgive en redegerelse for rigets alminde-
lige stilling; denne redeggrelse skal veere ind-

- ledningen til en efterfolgende almindelig for-

handling. Det mé da have veeret meningen,
at &bningstalen skulle grave et spadestik
eller to dybere, end trontalen tidligere gjor-
de, for tidligere blev det politiske arbejde
foruden af trontalen indledet af en rede-
gorelse for landets gkonomiske stilling, givet
af finansministeren, og dermed var altsa det
grundlag, der var tilstede for folketingets
behandling af den pohtlske situation, bre-
dere, end det er nu, nir &hningsdebat og
finanslovdebat er adskilt med rum t1d imel-
lem sig.

Nu ved jeg selvfelgellg, at der er grunde
— og jeg indrgmmer gode grunde — for,
at: den hejterede statsminister-har mattet



