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13. mode.
Torsdag den 29. oktober kl. 13. -

Formanden: - Udvalget angdende forslag
til lov om forlengelse af og @ndringer i lov
om’ bortsalg af visse brugte personmotor-
koretojer ‘har afgivet betenkning .over

‘nwvnte loviorslag. Eksemplarer er omdelt.

~ Den forste sag ph dagsordenen var: -
Valg af 17 medlemmer til et udvdlgldngd-.

ende - forslag til. lov om folketingets ombuds-

mand: - oo

Vallgt.-blev': Holgef Eriksen, Poul Hansen

| (Kalundborg), Hougaard, - Aage - Knudsen,

Peter Kristensen, K. Azel Nielsen, Gustav

. Pedersen, Edel Saunte, Himmelstrup, Vagn

Hforslag. -~ -

Bro, Marius Buhl, Heick, Thisted Knudsen,
Rasting, Karl Olsen, Thestrup og Bertel
Dahlgaard. y T

Den naeste“ség pa dagsor’&enen var:
~Forste behandling af . forslag til lov om
drpenge til medlemmer af det kongelige hus.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 125;
fremseottelsen findes i tidenden sp. 177).

" .Lovforsla‘get sattes til forhandling.

= Kolbjern: Jeg skal pad mit partis vegne
anbefale lovforslaget, -der méa-ses somen
konsekvens af den nye grundlov og de gen-
nemforte sndringer i tronfelgeloven,

Helga Podersen: Fremsattelsen af dette -

lovforslag er i overensstemmelse med de
anskuelser, mit partis ordferer gav udtryk
for under behandlingen af tronfelgeloven,

og mit parti kan derfor tilslutte sig lovior-

slaget..

- Ole Bjern‘Kraft: Ogéé mit pai’oi tiltraéder
betimeligheden af at gennemfore dette lov-

-#9/,0 83: Valg af udvalg.
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Steen: Idet jeg henholder mig til den
redegorelse, der findes i den hojterede stats-
- ministers fremsattelsestale og. i de lovior-
slaget ledsagende bemarkninger, kan jeg
tilsige det . radikale venstres stotte til lov-
forslagets gennemforelse. - : :

* Aksel Larsen: Jeg skal p& min gruppes
vegne anbefale loviorslaget til forkastelse.
Loviforslaget -er meget kortfattet og meget
sogt begrundet i indledningen til bemserk-
ningerne, hvori der siges folgende, som jeg.
beder den hgjterede formand om tilladelse -
til at citere: - o . A
,Ved lov nr. 429 af 4. juni 1947 blev-

der bevilget en arpenge til prins Knud
som - tronfelger. Da denne &rpenge er

- bortfaldét ved ikrafttreedelsen af Dan-
marks Riges Grundlov af 5. juni 1953 og

tronfolgeloven af 27. marts 1953, fore-

slas det, at der tillegges Hans Kongelige
Hojhed Arveprins Knud en &rpenge.af
samme storrelse som fastsat ved loven af
1947 o ‘

" Ved loven af 1947 bevilgede man en &r-
penge til prins Knud som tronfolger med
den motivering, at det at.vare tronfolger
var: et offentligh hverv, som' medforte
ekstraordingere udgifter; derfor var det ned-
vendigt at forhgje prinsens Arpenge. Nu
kommer man her og siger, at eftersom
prins Knud ikke mere er tronfalger, ber han
fortsat have den samme arpenge, som han
fik som tronfelger. Det forekommer mig at
vere en- merkelig mangel pa logik, ret-
faordighedssans og semmelighedsfolelse, der -
dikterer ' fremswmttelsen af et lovforslag
med en sidan begrundelse. Man . kunne
diskutere lovforslaget sagligh; hvis det
ikke var et lovforslag om fortsat at udbetale
prins Knud en &rpenge af samine storrelse
som den, der blev ydet ham som tronfalger;
der kunne anferes visse argumenter for,
at- tronfolgeren métte have en hgjere ar-
penge, og nu, da prinsen ikke mere var
tronfelger, var det ikke leengere nodvendigh
at yde ham s& stor en arpenge. Men det er
umuligt at diskutere noget sddant, nér man
overhovedet ikke tenker sig den mulighed
at vende tilbage til den ordning vedrerende
“arpenge til prins Knud, som bestod, fer
han blev tronfelger, men simpelthen hwev-
der, at nu skal han, hvis jeg mé udtrykke
, mig sddan; til sine dages ende og endnu



