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nigk betydning for befolkningen. Det sporgs-
mal, der skal tages stilling til ved gennem-
-forelsen af det foreliggende @ndringsforslag,
~er.da, om hensigten med helligdagsloven

derved gis. for nezr. I betragtning af den -

dispensationsret, der allerede praktiseres,
tror jeg, der foreligger. erfaringer, som ger

~det sandsynligt, at forslaget ikke: vil med-

fore et indgreb i det, vi m4 anse for den
- fundamentale hensigt med helligdagsloven,

men at sendringen kun bliver en regqlering '

og en naturlig folge af udviklingen. ,

- Der er rejst en enkelt indvending mod for-
slaget, nemlig at de nye regler kan have en
uheldig indflydelse pa sendagsskolevirksom-
heden og bernegudstjenesterne, nar begyn-

delsestiden for biograferne rykkes lengere

frem end $il k1. 15. Den hgjteerede minister

- mener i sine bemeerkninger til lovforslaget

ikke, at 'dette vil vere tilfeldet, men jeg
8ynes, der kan vare meget.god grund til at
14 dette spergsmal mere grundigt belyst i et

udvalg. Ligeledes synes jeg, der er grund til -

at se pd, om der er mulighed for at pointere
de store helligdages betydning og sikre deres
helligdagsfred pa si sterk en made som mu-

ber indgs i dreftelserne i udvalget, s
~Idet jeg forventer en ngjere dreftelse af
forslaget 1 et kommende udvalg, kan jeg
igvrigh pa mit. partis vegne tilsige en wvel-

; villig_behandling af forslag‘e_t.} .

det forslag, vi har til behandling i dag, er,
at biograferne ligéstilles med teatrene med

~hensyn' til adgang til eftermiddagsforestil-

linger om. sendagen. Det forekommer mig,

at det er rimeligt at skabe en vis ligestilling |

imellem biografteatre og andre teatre, sa
meget mere som det jo kan ske uden at for-
styrre gudstjenesterne. For det er klart, at
“hvad vi tillader om sendagen, m4 ikke for-
styrre - gudstjenesterne. Jeg har - personlig
den. opfattelse, at det ikke vil pavirke be-
soget 1 sendagsskolerne; jeg tror, at der vil
komme lige s& mange i sendagsskolerne,
hvadenten biograferne har abent eller ikke,

“Inen jeg m4 sige, der er forskellige meninger -

herom 1 mit parti..

-enkelte bestemmelser i et udvalg, og.jeg
tilsiger en velvillig behandling, - '
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~ Aksel Larsen: Det ser for mig-ud, som om
helligdagslovgivningen her i landet er ud-

. formet og opretholdt, ikke med henblik pa

at sikre, at gudstjenester og lignende kirke-
lige arrangementer ikke forstyrres, men at
sikre eller forsege at sikre, at 8§ mange men-
nesker som muligt deltageri gudstjenesterne. ‘
At der er folk herhjerime, der mener, det bor

.veere sddan, fremgér jo ogsd af den mening,
“biskopperne- eller en del af biskopperne har

gjort geldende i deres indsigelse mod at til-
lade biografforestillinger fra kl. 14, idet de
udtaler frygt for, at'de skal kollidere med af-

- holdelse .af sendagsskole og bargegudstje-

nester. - .-

:

 Disge ‘biskopp‘ér‘.ﬁleﬁer med anciré ord, ab

~ hvis der er.biografforestillinger pa den tid,

risikerer man, at. bgrnene hellere vil gd i
biografen end i sendagsskole. Ja, undskyld

jeg siger det pa den méade, men hvis guds--

tjenester o. lign. ikke kan konkurrere med

“det, man kalder verdslige forlystelser, pa

anden made end ved, at man tvangsmeessigt
skal forbyde disse, si stdr det erligt talt
dérligt til med de menneskers gudstro, som
dirigerer gudstjenesterne og sandagsskolerne,

- og s& forstar.jeg egentlig ikke, hvorfor disse *
ligt, ligesom betydningen af ,,den stille uge® |

mennesker ikke gér et skridt videre og siger:

det skal ved lov pabydes og. af politiet

sikres, at folk gar i kirke pa det og det klok-" |

kesleet om sendagen hver uge. . '
Jeg synes, man. bor se at nd frem til en

fornuftig reform af det, man kalder hellig-

S e - | dagslovgivningen.. Jeg ved .ikke, om man
- Kirsten  Gloerfelt-Tarp: Det vesentlige i

overhovedet har brug for en speciel hellig- -

- dagslovgivning; men jeg har ikke noget imod,
‘at man kalder den sidan. J eg tror, at det,

der ville vare brug for, eftersom vi nu en-
gang har en folkekirke, et kirkesamfund, og
ogsd ber respektere dets frihed til at ud-
folde sig, var en generel bestemmelse om,
at man ikke ma foretage noget, der for-
hindrer afholdelse af kirkelige handlinger -

~eller forstyrrer dem.. Dermed tmnker jeg -

ikke bare-pa- gudstjenester; der er mang-
foldige andre kirkelige handlinger, f. eks.
begravelser o. lign., og sividt jeg ved, er

- der. ikke noget i lovgivningen, der siger

noget -om, hvorvidt man ma forstyrre be-
gravelser ved stejende adferd el. lign. Jeg

, - . .| tror, det var sddan noget, man skulle have,
- Ogsé jeg vil meget gerne se pa forslagets

og s& kunne man lade alle de gvrige ind-
skreenkninger falde og lade befolkningen
selv-om; hvad man vil tilbringe sivel hver-



