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[Foged.] ‘ L
rgrende traktorerne. Se, i fjor havde vi et
lignende- lovforslag; og dengang' blev for-
slaget vedrerende traktorerne trukket til-
bage, blandt andet fordi hele udvalget var
enigh om, at undersegelserne vedrgrende
traktorernes  rentabilitet i de sms - land-
brug ferst skulle veere fort til ende. Ogsa
fra socialdemokratiets side var man enig
i, at det var onskeligt, at man pa den méde
kunne f4 ligesom mere fast grund under
fodderne, si at man ikke gik hen og gav
lén til en ting, nar man derved rent ekono-
misk betragtet ville give hjwlp til en for-
kert udvikling. Maske er denne ‘udvikling
rigtig, men der er nogen forskel pa, om der
skal plojes 5, 7 eller 8 tdr. land eller 50
eller 100 eller 200. Det bliver et spergsmal
om traktorernes drlige arbejdstimer. Jeg
skal ikke her komme ind pa denne gkonomi,
men kun piny sige, at der ber ferst fore-
ligge nogle resultater fra undersggelserne,
som forteeller os, at denne gkonomi ikke er
helt urimelig; hvis den er urimelig, ber vi
sikkert ikke g& med til at fremme den.

Sével landbrugsministeren som det serede
medlem hr. Fuglsang talte om landhugmo-
derens lange arbejdsdag og om, at hun na-
turligvis derfor skal have ret til at lane til
disse mange forskellige maskiner, som ikke
skal nevnes specielt; indkebsforeningernes
ledelse mé selv tage standpunkt il, hvilken
maskine de gnsker at selge pa disse lane-
vilkdr. Jeg kan give fuldstzendig tilslutning
til, at landhusmoderen har en lang arbejds-
-dag, men jeg sagde i mit forste indleeg, at
det var konsekvenserne af lovforslaget, jeg
teenkte pd. Der er jo mange, mange andre
end landhusmedrene, der har en lang ar-
bejdsdag, der er mange byhusmedre, der
har mindst lige s& lang en arbejdsdag; de
kommer fra en travl arbejdsdag i fremmed
virksomhed og skal hjem . at passe huset.
Hvad med dem? Har man fremsat, lovforslag,
der hjelper dem? Oneker vi dette drevet ud i

sin konsekvens, eller gnsker vi det ikke? Det .

er spergsmélet.

Clausen (Olufskjeor): Jeg lyttede meget
interesseret til det wmrede medlem h. Aage
Foghs .udredning af landbrugets geeldsfor-
hold. Det @rede medlem mente faktisk, at
landbruget havde for lidt geld. J. eg har den
helt modsatte mening, jeg mener, vi har mere
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end geld nok, og jeg mener ikke, det er folke-
tingets sag at animere til mere geeldsstif-
telse. Der kan blive vanskeligheder nok
endda for landbruget. Man skal vare meget
varsom med ligesom at animere til gelds-
stiftelse i de vanskelige tider, der kan
komme. .

Aage Fogh: Jeg vil gerne sige til det serede

~medlem. hr. Clausen .(Olufskjer) om pro-

blemet geeld, at det, jeg sagde, var, at man
skal have en fornuftig ordning af den goold,
man mi arbejde med. Det, der er galt i
dag, er efter mit skon, at realkreditten
svigter, og derfor ma landmeendene i praksis
fiegte rundt for at f3 penge ad andre veje.
Jeg nmvnte et eksempel overfor det smrede
medlem; der er ikke tvivl om, at ved en for-
nuftig ordning af geldsspergsmalet og af pri-
oritetsforholdene kunne den omtalte mand
ngjes med en forsteprioritet i jord og byg-
ninger og en andenprioritet i besamtning og
inventar, og s& ville han have mere end
penge nok til ‘at klare de forpligtelser, han
havde péataget sig, men i stedet for arbejder
han med forste, anden, tredie og fjerde
prioritet, penge til hgje .renter, 7 pet. er
vekselrenten, og tager s3 et privat lan med
kautionister. Altsa, det er ikke et sporgsmal
om mere geeld, det er et spergsmal om en for-

standig ordning af gelden, og hvis man

kunne n4 frem til det, vil jeg tro, at det pé
grundlag af de erfaringer, der foreligger for
indkebsforeningerne og deres virke, vil vere
forsvarligt at benytte dem som hypotek-
forening, der kunne formidle “andenpriori-
teterne til mindre og middelstore landbrug.
Der ligger en stor opgave dér, idet landmzgen-
dene si fremtidig kunne blive fri for ab
fregte efter Marshalllin, og hvad det hedder
altsammen. De var s3 i stand til at blive
finansieret igennem den kredit, som kunne
baseres pa de veerdier, der findes i land-
bruget. For sandheden er jo, at landbruget
mangler ikke veerdier, der mangler ikke sik-
kerhed .for de penge, landmwendene skal
bruge, men de kan ikke gennem den kredit-
ordning, vi har i dag, skaffe pengene pé
rimelige vilkar, :

: Ldndbrugsministeren ( SMm-um) : Det pro-

~ blem, som det wrede medlem hr. Aage Fogh
ejser om kreditforholdene i landejendomme,

er jo meget vidtgaende, og det er for tiden



