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af kontakt med tiden, at foretage endringer,
men — det fremhever han ogsd — der mé
udvises stor varsomhed, nar det drejer sig

om selve formalet med disse viljeserkle-

ringer. .

Mindre betenkeligt er det, nar det drejer
sig om forvaltningsmédden, om kapitalernes
anbringelse. Spergsmélet er altsd det, om
man af hensyn til besidderne af pengefidei-
kommisserne skal skride til fuldstendig fri-

givelse af kapitalerne, eller om man kan fore-
tage en justering eller fastswmtte regler for -

en @mndret anbringelsesmide, som imade-
kommer det berettigede krav, man har til en
passende frugtbargerelse af disse kapitaler.

Der rejser sig ogsé i forbindelse hermed
sporgsméilet om en - passende - afgreensning
overfor familielegater. Jeg mener, man mi
nsere nogen betenkelighed ved i for hej grad
at tilsideswmtte private legatstifteres vilje.
Der stiftes jo ogsd i dag betydelige legater,
. og hvis man fra lovgivningsmagtens side er

tilbgjelig til at endre pa private viljes-:

erkleringer, sd vil det let medfore, at man
holder sig tilbage med hensyn til at stifte
legater i fremtiden. Jeg mener, at spergs-
malet m3 underkastes en meget ngje pro-
velse i udvalget, og jeg tror, at man bliver
nedt til at grave et spadestik dybere, end
man har gjort med lovforslaget her. Jeg for-
beholder mig mit partis stilling til sagen,
nar en sidan behandling har fundet sted.

Hanne Budtz: I den nye grundlov af 1953
er det bestemt, at foruden at man ikke mere
kan oprette len, stamhuse og fideikommis-
godser, kan heller ikke familiefideikom-
misser oprettes. Det var en konfirmation
af den praksis, at der ikke er givet be-
villing til oprettelse af familiefideikom-
misser, det vil sige navnlig af penge-
fideikommisser, siden 1912—13. . Nar nu
pengefideikommisser er en familieformue,
_ som ikke ejes af nogen person, men derimod
af en slogt og altsd kun besiddes af den
enkelte, forsavidt som vedkommende oppe-
beerer rentenydelse, si mi man se pa,
‘hvordan forholdet ligger i dag, efter at den
hojteerede statsminister i sin trontale havde
bebudet, at der ville blive fremsat det lov-
forslag, som nu foreligger, om en aflgsning.
Jeg mener ikke, man kan vurdere sagen
uden at se pa, hvordan grundloven af 1849
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for det blev virkeliggjort.
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og senere af 1915 behandlede dette sporgs-
mal. I modsetning til den nuverende .
grundlov  pabgd den gamle grundlov op-
heevelse af len, stamhuse og fideikommis-

- godser. Der er ikke noget krav om op-

heevelse i den nuverende grundlov, og det
stod ogsé meget leenge i den gamle grundlov,
rsagen til, at
man dengang gik til lensaflosningen i 1919,
var, at man manglede jord til udstykning.
Det var det, der gav stedet, og det var det,
der skabte aflgsningen. :

Det, der var grundlaget for, at de gamle
fideikommisgodser blev oprettet; var, at
man gnskede at bevare disse godser og den .
dertil herende formue samlet i familiens,
i slegtens, eje, og det har utvivlsomt
bidraget til at opretholde mange kulturelle,

verdier, som ikke havde kunnet eksistere
~uden disse bestemmelsér. Det 'var -altsa.

gnsket ‘'om at bevare en vis glans omkring
en seerlig familie, omkring slegten og ogsd
omkring navnet hos denne familie, der i sin
tid var arsagen til oprettelsen af penge-
fideikommisserne, og de mange argumenter,
der blev anfert omkring lensaflesningen i
1919, netop for at bevare et gods og den
dertil herende kapital som midtpunkt for
familien, kan mit parti godt forsta. Vi mener
blot, at de samme argumenter ikke kan
anfores i dag for en eventuel bevarelse af

- pengefideikommisserne. Pengefideikomisser-

ne har nemlig, i alt fald i teorien, kunnet
oprettes indtil i dag. Jeg sagde for, at der -
ikke har varet givet kongelig eller justits-
ministeriel konfirmation p& dem, men man
kan tenke sig, at de er oprettet uden kon-
firmation; det har der ikke veeret noget i
vejen for. Mit parti kan godt se det natur-
lige .i,-at man 1 en slegt ensker at bevare
ejendom og kapital samlet for slegten, men
pé den anden side er vi klar over, at syns-
punktet ikke kan gore sig geeldende overfor
de fideikommisser,” der nu kun- bestar af
kapitaler, fordi de forudseetninger, der var
tilstede, da man samlede kapitalen og bandt
den for slegtens fremtid, ikke er tilstede i
dag. Det var en forudsatning, at kapitalerne

' dels kunne bevares, “dels' havde en vis

storrelse. - = - : :

Nu er disse kapitaler blevet ganske uhyg-
geligt angrebet; det gelder ikke alene deres
storrelse, men ogsé deres veerdi, siledes som

nogle af de andre ordferere- allerede har



