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praktiske forhold, som lovforslaget - her
tager sigte pa. : »

De synspunkter, som. ligger bag op-
rettelsen af pengefideikommisser — forst
og fremmest, gnsket om at se slaegtens navn

omgivet af en vis anseelse, fremskaffet:

genem opretholdelse hos i alt fald et. af
slegtens medlemmer af en vis hgj leve-
standard ‘— vil nok forekomme de fleste

noget .antikverede. Der hersker vist i dag.

snarere den ret udbredte opfattelse, at op-
retholdelse af en rigmandsklasse gennem
seerlige arveordninger er uensket. e

- Men selv de, der stadig matte enske de

tilstande . bevaret, som pengefideikommis-
ordningen sigter pi, bliver jo tvunget til
at erkende, at fideikommissernes. betydning
er blevet udhulet i ganske stort omfang.
2 eller - méiske rettere 215 verdenskrig og
en reekke dermed folgende gkonomiske ry-
stelser har forringet den henlagte kapitals
afkastningsveerdi si meget, at der i mange
tilfeelde slet ikke kan opretholdes- nogen

seerlig hoj levefod. Tilbage bliver derimod -

ulemperne ved ordningen, herunder natur-
ligvis skatten af formuen. Det er vel Pa
denne baggrund, énsket om ophwmvelse af
den gwmldende ordning er fremkommet fra
nogle af besidderne selv. Ogsa dette for-
hold skulle formentlig bidrage til at lette
lovforslagets gang gennem det heje ting.

.. Ganske - vist har fideikommisbesidderne

udtrykt- enske om en frivillig. ordning —
kan man forstd pa de medfalgende bemeerk-

ninger — medens Jlovforslaget pabyder

ophevelse som samfundsmessig tvangsfor-
anstaltning. Her er .muligvis en sag, vi
kan f4 lidt diskussion om. N

Mit parti-har afgjort sympati for lov-
forslagets. fremgangsmade. Skal ‘der fra
samfundets side treeffes foranstaltninger til
opheevelse af pengefideikommisser, bor det
vel ske udfra de samfundsmeessige betaenke-
ligheder ved en ordning, der ikke modsvarer
nutidens indstilling. Men s4 m4 ophaevelsen
naturligt omfatte 'alle de ordninger, der

strider mod denne indstilling, og ikke bare

174

27/, 54: 1. beh..af f. t. . om familiefideikommissers dverga,ng til fri ejendom.

2770

dem; hvor besidderne selv har interesse i
at £ dem ophsevet. Maske ville man derved
netop 4 lov at bevare nogle af de ordninger,
der allermest strider. mod nutidens op-
fattelse. - ‘

For mig at se bliver den vigtigste opgave

for os at 3 fastlagt det omréade, vi her skal

lovgive for. P4 den.ene side skal vi som:
sagt have alt med, der strider mod nutidens
opfattelse af ret og rimelighed. P& den
anden side skal vi heller ikke have mere

-med. At legatordninger, herunder familie-

legater, ikke skal med, er klart udtrykt i
lovforslaget. I det hele taget synes jeg,
der er grund til at komplimentere den hajt-
®rede justitsminister og hans medarbejdere
for deres bestrabelser p4 at give savel loven
som. de medfelgende redegerelser en klar af-
fattelse og et fyldestgerende indhold. -

Jeg vil gerne sige et par ting med hensyn.
til bandleggelse af arv. Jeg forstar af be-
merkningerne - til lovforslaget, .at udta-
lelserne i folketingets betenkning vedrs-
rende den nye grundlovs § 84 har wvsret.
afgorende. for formuleringen pa dette om-
ride. . Herefter - skulle lovforslaget -altss
ikke vedrere bandleggelse af arv for per-
soner, der lever ved testators ded, samt een
ufedt generation. Jeg har forstidet bestem-
melserne og. kommentarerne saledes, . at.
testator herefter har ret til at bandlegge.
kapital for en ganske bestemt person
indenfor denne endnu ufedte generation.

. I professor Stig' Iuuls afhandling, der
er n®vnt.i bemserkningerne, om .., Fidei-
kommissarisk Substitution” er der gjort.
rede for nogle svenske retsregler pa dette
omride. . De indeholder, sdvidt jeg har
forstiet professorens redegorelse, pa side
85 et - udtrykkeligt forbud imod; at der
gores forskel pa seskende i den ufedte ge-
neration. Professoren selv giver i sine af-
sluttende bemerkninger pa side 258 ud-
tryk for den opfattelse, at man ikke i dansk
ret ber felge den svenske regel pa dette
omrdde, idet han finder det rimeligt, at
testator far en vis adgang til at disponere
pé denne made, navnlig, mener professoren,



