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[Justitsministeren.]

havde lovet navngivne strafafsonere be-
nédning. Jeg vil dertil sige, at jeg selvfglgelig
har lovet de pagwldende at -undersege
mulighederne for benédning for dem, som
jeg har lovet det for andre, der ved mine
besog i feengslerne har henvendt sig til mig
- Jeg vil gerne rette det serede medlem pa
et: andet punkt. Det srede medlem sagde,
at dé meget omdisputerede losladelser, hvis
tidspunkt -jeg beklager, fandt sted den
23. december. Det er ikke rigtigt, de havde
fundet sted forinden.

De bemeerkninger, - det - aered,e medlem

gjorde om sammenhengen mellem den forte |
benadningspolitik og den af landet forte |

udenrigspolitik, kan. jeg 1kke se har nogen
relevans.

Til det aerede medlem hr Viggo Starcke |

vil jeg sige, at. det synes mig, at det serede
medlem har gjort sig:skyldig i en misfor-
stdelse. Det @rede medlem: synes at g
ud fra, at der 1 fremtiden alené skulle veere
tale om provelssladelser. Jeg har forstdet
det séledes, at det, der er rejst principielt
gnske om fra praktisk talt alle sider, er,
at benidningspraksis og fremgangsmaden
ved benddningssagers behandling skulle
veere den samme som i almindelige krimi-
nelle sager..

Til det serede medlem. hr. Bragholm og
det serede medlem hr. Thestrup, som rejste
gnske om, at der blev udarbejdet en hvidbog
om de gennemfﬂrte benddninger, vil jeg
gerne sige, at det er et spergsmal, som vi
naturligvis mé overveje. Jeg kan sige med
det samme, at da det drejer sig om et meget
stort antal strafafsonere, matte det blive et
‘meget omfattende veerk, og personlig har
jeg en. fornemmelse af, at det vanskeligt
ville kunne tilfredsstille det formal, jeg
tror man har dermed, fordi jeg er sikker
pé, at det hele ville veere sd uoverskueligt,
at man vanskeligh kunne danne sig et
indtryk af en retningslinie, men det er
‘klart, at det derom fremsatte enske vil
blive overvejet..

Det @rede medlem hr. Thlsted Knudsen

-spurgte, om mine sluthemeerkninger i for-
middags skulle forstds derhen, at man

ikke ville anvende den fuldt normale frem- -

gangsméde, altsd at here samtlige retter,
der havde besksftiget sig med den konkrete

sag, idet det fremgik af mine udtalelser,’
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at det var hensigten kun at hore den ret, som
i sidste instans har afsagt dom i sagen.
Jeg forstir det wrede medlems bemseerknin-
ger derhen, at det er en henstilling, og jeg:
vil naturligvis tage op til overvejelse, om
det vil veere righigt ogsd at here de retter,
der i underinstansen har afsagt dommen.

Det sorede medlem ved ligesom jeg, at der

hyppigt kan veaere afvigelser i-domme ved
forskellige instanser, og det er vist Kklart,
at den afvigende opfattelse, som er ned-
feeldet 1 dommen; mé g videre i den ud- -
talelse, der fremkommer fra den pagseldende
ret overfor et benddningsandragende. Det
vigtigste vil vel nok veere, at den ret, der i
sidste instans har afsagt dommen, udtaler
sig. C ‘ ‘ _
Jeg mener, jeg har ret til efter denne debat
at ‘konstatere, at man fra alle sider er enig
om, at ndr der fremtidig opstir spergsmal
om benddning af nogle af de tilbageverende

- strafafsonere, domt 1 medf@r af straffelovs-

tilleegget, skal man indhente erklering fra
anklagemyndlgheden og den ret, som. i
sidste instans har afsagt dommen i straffe-

| sagen, og i princippet folge de almindelige

retriingslinier, der gaelder for benadmng

~ Kristen Amby Det er rlgtlgt som mit
partis ordferer i denne sag, det wrede med-
lem hr. Poul Mgller sagde, at alle rigsdags-
medlemmer, der har varet medlemmer
siden krigen, har et ansvar for den situation,
vi er blevet bragt i, men jeg synes ogsd, det
er rlgtlgt at prove pé at klargere for. s1g selv
og ogsd for tinget og forsavidt ogsd for
offentligheden, hvori vort ansvar bestér.
Jeg vil finde, at mit ansvar bestar i, at jeg
har undladt at vere skeptisk nok overfor
den forvaltningsgren, som disse sager hen-
horer under, altsd overfor justitsministeriet
eller ]ustltsmlmsteren om man vil, alle de
justitsministre, der har fungeret efter krigen,
skent der var grund nok dertil. Jeg mindes
endnu, hvordan jeg i eftersommeren 1945
fra tingets talerstol matte forlange oplys-
ninger af den daveerende justitsminister,
fordi hans rigsadvokat handlede stik imod
et lofte, justitsministeren havde givet det
udvalg, der havde med det ekstraordineere
straffelovstilleg at gere. Der var nemlig i
hele udvalget. almindelig tilslutning til den
tankegang, at minimumsstraffen var for
hej, vi kunne ikke forstd, at den skulle



