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* [Justitsministeren.]

6. februar 1931 indeholdende mtelnatlonal-‘

privatretlige bestemmelser - om %gteskab
adoption og vergemal.

De bestemmelser i konventl_onen, -gom
sendres ved den i marts i 4r indgéede over-
enskormst, vedrerer alene wmgteskabsretten.

Den vewsentligste endring er, at der ved
en tilfgjelse til konventionens artikel 2 til-
vejebringes hjemmel for, at lysning, der er
foregéet i et af de nordiske lande, i vidt
omfang kan danne. grundlag for en vielse
i et af de andre lande. Konventionens ho-

vedregel i artikel 1 er den, at-en. statsbor-

ger i en af de kontraherende stater; der vil

indgd wmgteskab for en af de andre staters.
myndigheder, skal have sin ret til at indga.

agteskabet bedomt efter loven i dehne stat,
safremt hani.de sidste 2 &r har vearet bo-

sat dér og fremdeles- er bosat dér, men

ellers efter loven i den stat, hvor han har
statsborgerret. Efter artikel 2 gewlder om
lysning og vielse loven i den stat, for hvis
myndighed @gteskabet indgés. Ved lysning

forstas her ikke blot kundgmel’sen om det
patenkte wgteskab, men ogsd fremgangs-

maden ved den forudgiende -provelse af
aegteskabsbetmgelsernes tilstedeveerelse.

Den nye regel i artikel 2, stk. 2, gér ud pa,
at lysning — herunder’,pmirelse af sgteskabs- -

betingelserne — i vielseslandet ikke kree-
ves, hvis lysning er foretaget i et af de an-
dre nordiske lande og denne lysning stadig
har virkning, dog med den indskrenkning,
at det anferte kun gewlder, sifremt der ved
provelsen af egteskabsbetingelserne i lys-
ningslandet er anvendt samme lov, som ville
vare blevet anvendt i vielseslandet, hvis
wgteskabsbetingelserne - var blevet pmve‘o
deér.

praktisk vigtigste grupper af eksempler. Jeg
tillader mig herom:nsrmere ab henvme til
motlverne til lovforslaget. '

- De andre sndringer, der foreslds i kon-
ventionen, bestér i opheavelsen af nogle i
artikel 7 og 9 vedrerende Finland optagne
swrregler, der: ved konventionens indgaelse
var motiveret med, at separationsinstituttet
var ukendt i Finland. Da separationsinsti-

tuttet er indfert i Finland i 1948, er disse’

serregler nu overfladige.
Idet jeg kan oplyse at de ’ml gennemfﬂ-
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“relsen af overenskomsten ntadvendlge IOV-.
bestemmelser allerede .er vedtaget:i Norge.

- og Sverige, skal jeg med disse bemsrknin-

ger anbefale loviorslaget til hurtig og vel-
villig- behandling i det heje ting.

Jeg har endvidere den @re for det hoje
folketing at fremseette forslag il lov om tilleeg
tal lov nr. 283 af 11. november 1931 angdende
mddrivelse af underholdsbidrag, fastsatie %
Danmark, leomd Island, Norge eller Sve-
rige.

Efter forslaget bemyndlges regeringen tﬂ
ved kgl. anordning at seette i kraft-bestem-
melserne 1 en under 1. april 1953 indgéet

. overenskomst mellem de 5 nordiske lande

om e@ndring af den nordiske konvention af
10. februar 1931 angdende inddrivelse af
underholdsbidrag. ‘

Denne konvention h]emler under visse
betingelser adgang til umiddelbart i-de an-
dre kontraherende stater at inddrive under-
holdsbidrag fasbsatte iet af de nordlske
lande.

Ved ovelenskomsten -ondres enkelte bﬂ-

stemmelser 1 konventionens. artikler 1-—3.

Zndringen i art. 1, stk. 1, er sket pa
foranledning af Norge, hvor der i 1949 blev

“indfert bestemmelser om, at visse ikke rets-

kraftige b1dragsafg@relser kan fuldbyrdes pa
samme made som retskl'aftige domme. Da
man har fglt trang til, at ogsd sidanne-af-.
gorelser umiddelbart skal kunne fuldbyzrdes
ide andre lande, er der givet stk. 1., 2.

punktum, en generel affattelse, saledes at
ilcke-retskraftige domme, kendelser og be-
slutninger, der 1 det pagseldende Jland kan
fuldbyrdes efter reglerne om retskraftige
domme, p& begeering skal umiddelbart fuld-
byrdes i enhver af de andre stater. Be-
stemmelsen er uden betydmng for inddri-

“velse af underholdsbidrag pé grundlag af

danske bidragsresolutioner.

Ved endringen af art. 1, stk. 3, foretages
der en vis udvidelse af adgangen tl i henhold
til konventionen at inddrive bidrag til et
barniudenfor wgteskab. Selvom-en bidrags--
pligtig ikke havde statsborgerret eller bopasl
i en stab, hvor underholdspligten overfor
barnet er fastsat ved dom eller foreleeg, skal
det fremtidig veere tilstreekkeligt grundlag
for inddrivelse i henhold til konventionen,
at steevningen eller foreleegget 1 behorig tid
er kommet til hans kundskab. Efter kon-



