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den konservering samt frysning af dyb-
vandsrejer, eller vil ministeren subsidisert .

give dispensation fra forbudet, nér va-
rerne eksporteres?

J. M. Pedersen: Nar jeg har stillet dette
sporgsmél, er det, fordi jeg ikke kan se
nogen rimelig begrundelse for fiskerimini-
steriets bekendtgorelse af 12. marts 1953 orn

forbud ‘mod konservering samt nedfrysning -

‘af ilandbragte dybvandsrejer i tiden fra 1.
november til 15. marts. Udstedelsesdatoen
finder jeg ogsd meget uheldig; efter forly-
dende har det pludselige forbud i 8 dage for-
voldt store tab og vanskeligheder for en-
kelte af erhvervets udevere. Dérsom andre
lande havde et lignende forbud for at frede
bestanden i nwvnte tid, var der nogen me-
ning i det, men det er jo ikke tilfeldet.
Norge, Sverige, Tyskland og flere lande
fisker i internationalt farvand i den neevnte
tid, hvor danske fiskere ogsi. ma fiske. De
fisker hele aret, konserverer og nedfryser, og
dermed tager de markedet fra os og hjem-
bringer den fremmede valuta, som vi burde

have vor andel af. De forretningsforbindel- -

ser, ‘som vore eksporterer skaffer sig i de

7Y maned af &ret, hvor det er tilladt at |-
konservere, mister de 1 de 414 maned af

aret, forbudet varer, med det resultat, at
vore naboer beholder kunderne, fordi vore
eksporterer ikke kan forsyne dem hele
dret. Jeg er vidende om, at en af vore kon-
serveringsfabrikker har fiet annulleret or-
drer til England og har méttet sige nej til
ordrer til USA nu efter den 1. november.

Forbudet har altsd ligefrem kostet os tab af -

fremmed valuta, hvilket jeg synes er i di-
rekte modstrid med landets interesser. Det
er blevet fortalt mig, at disse ordrer er giet
til Norge. Samtidig med at dette finder sted,
er der danske importerer, der smlger eller
Tettere sagt reeksporterer sdvel islandske som
norske rejer, konserverede eller nedfrosne i
«daser, fanget i farvande, hvor vore fiskere
‘ogsd har adgang til at fange rejer; men nér
«den nedvendige behandling af dem for-
bydes, er de afskaret fra, det. Det er ikke
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forbudt at fange rejer og seelge dem ferske,
men da det er forbudt at behandle dem, s&-
ledes at der kan blive tid til omsstningen,

‘skal de omszttes helst samme dag, som. de
| er ilandbragt, og derfor er det vanskeligt at

né at fi dem frem til kunderne ude i-landet.
Resultatet bliver, at det kun er folk i kyst-
byerne, der kan f4 rejer i den tid, forbudet

“varer. Det er et unedig stort spild, og fel-
gen deraf bliver tab, for dersom salget svig-

ter, ma restbeholdningen kastes ud.
Jeg forstar ikke forbudets berettigelse.
For mig ser det ud, som om der kresves det.
modsatte af, hvad der kreves i kvalitets-
kontrolloven, der pabyder, at varen skal
konserveres og behandles straks efter iland-
bringningen, for at den kan veere forbru-
gerne i-hende i s4 frisk tilstand som muligt.
Derfor og igvrigt ogsé af beskeeftigelsesmans-
sige og eksportmemssige grunde sperger jeg
den hejterede fiskeriminister, om ministe-
ren ikke vil oph®ve forbudet af 12. marts
1953 mod konservering og nedfrysning af
ilandbragte dybvandsrejer, subsidiert give
dispensation fra forbudet, nér det drejer sig
om eksport. : C

Fiskeriministeren (Chr. Christiansen): P&
det serede medlems spergsmal skal jeg svare,
at det pigeldende forbud, der tager sigte
pé at sikre kvaliteten af konserverede dyb-
vandsrejer, herunder ogsé frosne dybvands-
rejer, er forste gang optaget i fiskeriministe-
riets bekendtgerelse af 15. maj 1951, der
gennemfortes 1 overensstemmelse med et af
Foreningen for Danmarks Fiske-Konserves-
industri herom overfor ministeriet fremsat
forslag. :

Dybvandsrejen er i den periode, forbudet
omfatter, rognbaerende, som folge heraf af
ringere kvalitet og derfor uegnet til brug
indenfor konservesindustrien. Anvendelse af
en sidan rdvare giver efter sagkyndiges
mening et magert, tort og tildels smaglast
feerdigproduks, og salget af en sddan vare -
kan vere til skade for afsetningen af de
andre dybvandsrejer, som fremstilles af en
virkelig god og ordentlig ravare.



