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[Finansministeren. ]
denne lovgivning, skulle arbe]de Wdere
med det, der nu er lagt grund til med det,
vi forhabenthg far vedtaget.

. Jeg skal hertil svare, at vi naturligvis i
tolddepartementet arbe]der med, sporgs-
‘malet om den bedst mulige tekniske udform-
ning af hele denne lovgivning. Man kan
sige, at den juridiske kodifikation nar vi del-
vis til nu. Der mangler en rakke punkter,
seerlig vedrerende toldomrader, som senere
mé tages op, og derfor er det rimeligt, at
der arbejdes med den rent tekniske kodifika-
tion. Den tanke, at det udvalg, der skal ned-
sewttes om disse tre lovforslag, skulle fort-
sewtte, efter at lovene var vedtaget, kan synes
tlltalende da vi derved kunne f& en mulig-
hed for, efterhanden som vort arbejde skri-
der Irem at gé til udvalget med vore tan-
ker. Dog vil jeg advare imod, at udvalgsar-
bejdet skulle foregd pa den méde, at der
successivt under arbejdet skulle sive noget
ud om, at nu var den afgift faldet veek, og
den afglft var ved at blive @ndret o. s. v.
Jeg tror, at vi alle kan blive enige om, at
en sidan fremgangsmide vil vere . ha]st
uheldig og til skade for de erhverv, som det
kommer til at g& ud over.

84 er'der sporgsmalet om den uforandrede
tre maneders forlengelse, og jeg forstod,
at der var overvejende tilslutning til, at den
kunne finde-sted.

Det @erede medlem hr. Poul Hansen (Ka-
lundborg) nevnte et enkelt omride og
spurgte, om der ikke var mulighed for, at
afgiften her kunne falde vaek. Det drejede
sig om fotografiapparater, og da det wrede
medlem hr. Tholstrup nevnte dette punkt,
forstod jeg, at det smrede medlem hr. Poul
Hansen (Kalundborg) havde nikket, og det,
det nu drejer sig om, er, om jeg ogsé’m skal
nikke. Det vil jeg nu ikke her fra talersto-
len. Om der senere kan blive tale om det,
ved jeg ikke. Vort principielle standpunkt
~n®vnte jeg i min fremswettelsestale, og det
stir jeg stadig ved, og det er, at som helhed
kan jeg ikke give aflcald pa mdtaegter i for-
bindelse med den tre maneders forlengelse,
der her er tale om. Om der kan vere mu-
lighed for at lade en mindre afgift falde veek
og pé et andet punkt diskutere en fOI‘hﬁ] else
kan vi tale om i udvalget.

Det eerede medlem hr. Tholstru]_o talte i
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f_orblndelse med .fotografiapparaterne, eller
det var maske elektriske sikringer, om ,,en-
selle million“. Jeg kender ikke det srede
medlem hr. Tholstrups private forhold, men .
for statskassen er der ikke tale om nogen
»solle million®, enhver million i indteegt har .

_ stor betydnmg, 'og jeg tror heller ikke, man

igvrigt kan tale om »en selle million®. Natur-
ligvis kan man nok sige, at en million kroner
ikke er noget stort beleb i forhold til de 4

- milliarder, staten opkrever, og nir det kun

drejer sig om tre maneder, er det endnu
mindre, nemlig kun 1/ milllion, men som
jeg allerede var inde pd i min fremswttelses-
tale, md jeg forberede tingets medlemmer
P4, at der ogsd i det finansér, der kommier —
det fremgar ogsad af ﬁnanslovforsla,o'et —
er brug for store indtegter. -

Det srede medlem hr. Tholstrup var inde
pa, at der kunne peges, jeg tror 170 mill.
kr. ud, som vi fik for meget i kassen, og som
kunne bruges til at nedsmtte disse afgifter

~med. Jeg ma gore opmerksom pd, at noget

sddant kan der ikke vare tale om, for der er
simpelthen ikke 170 mill. kr. for meget i
indeveaerende ar. Der er udsigt til stregen
balance, men der er 1ngen penge: at dele
ud af.

$4 har der fra ﬂere sider vaeret talt om, at
nu var det méske tilsigtet at gore de midler-
tidige afgifter mere permanente. Jeg vil her-
til svare, at saledes som loviorslaget er byg-
get op, synes jeg ikke, man kan sige dette. -
Vi har i det.ene lovforslag taget de midler-
tidige sendringer til ‘de gamle love, og i de
to andre lovforslag er de midlertidige afglf—
ter nwvnt. Jeg mé ogsd gore opmeerksom pé,
at jeg synes, argumentet om, at en midler--
tidig afgift mé bortfalde, hvis det formal, i

. forbindelse med hvilket den er vedtaget fal-

der veek, er lidt farligh, for man ma tenke
p#, at som situationen er'i gjeblikket, vil vi,
hvis afgiftslovene falder veek eller nogle af
disse indteegter forsvinder, std overfor det
problem at skulle vedtage andre afgifter og
skatter. Vi kan ikke undvewre nogle af pen-
gene. Hvis man vil foresla, at nogle af afgif-
terne skal falde vk, ma jeg forbeholde mig,
at vi samtidig diskuterer, hvordan vi kan 3
indteegter ved at gennemfore forhejede af-
gifter eller ligefrem nye afgifter eller skatter,
og det er der vist ikke mange der er inter-
esseret i1 o] ebhkket



